Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
18.12.1964, sp. zn. 6 Tz 54/64,
ECLI:CZ:NS:1964:6.T7.54.1964.1

Cislo: 18/1965

Pravni véta: Je-li pachatel odsuzovan za vice trestnych ¢inti, z nichz u jednoho je mozno podle
zvlastni ¢asti trestniho zakona ulozit jediné trest odnéti svobody, je vylouceno ulozit jako samostatny
trest jiny z trestli uvedenych v ustanoveni § 27 tr. zak.

Soud: Nejvyssi soud CSSR
Datum rozhodnuti: 18.12.1964
Spisova znacka: 6 Tz 54/64
Cislo rozhodnuti: 18

Cislo sesitu: 1-3

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti
Hesla: Ukladani trestu

Predpisy: 140/1961 Sb. § 27
§35

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 18/1965 sb. rozh.

Je-li pachatel odsuzovan za vice trestnych ¢inu, z nichZ u jednoho je mozno podle zvlastni ¢ésti

trestniho zakona ulozit jediné trest odnéti svobody, je vylouc¢eno ulozit jako samostatny trest jiny z
trestt uvedenych v ustanoveni § 27 tr. zak.

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu z 18. 12. 1964 - 6 Tz 54/64).

Rozsudkem okresniho soudu pro Brno-mésto ze dne 21. 7. 1964 sp. zn. 6 T 327/64 byl obvinény M. S.
uznan vinnym trestnymi ¢iny itoku na verejného cCinitele podle § 156 odst. 2 tr. zak. a podle § 155
odst. 1 pism. b), odst. 2 pism. b) tr. zak. a odsouzen k thrnnému trestu napravného opatreni.

Ke stiznosti pro poruseni zdkona Nejvyssi soud tento rozsudek ve vyroku o trestu zrusil a okresnimu
soudu Brno-mésto prikazal, aby v rozsahu zruseni véc znovu projednal a rozhodl.

Z oduvodnéni:

Rozsudkem okresniho soudu pro Brno-mésto ze dne 21. 7. 1964 sp. zn. 6 T 327/64 byl obvinény M. S.
uznan vinnym trestnymi ¢iny utoku na verejného Cinitele podle § 156 odst. 2 tr. zak. a podle § 155
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odst. 1 pism. b), odst. 2 pism. b) tr. zadk. a odsouzen k thrnnému trestu napravného opatreni na dobu
jednoho roku s vyslovenim srazky 25 % z odmeény za praci ve prospéch statu.

Rozhodnuti je vybudovano na zjiSténi, ze obvinény dne 13. brezna 1964 pouzil vuci prislusniku
Verejné bezpecnosti V. S., ktery ho napominal pro nepristojné chovani, urazlivych vyroki a pozdéji
ho uderil pésti do obliceje a spolu se svymi spolecniky ho i jinak télesné napadl, takze V. S. utrpél
zlomeni kosti nosu a lehky otres mozku, byl oSetfovan v nemocnici a byl po dobu tfi tydnu prace
neschopen.

Nejvyssi soud prezkoumal podle § 267 odst. 1 tr. I. spravnost vyroku napadeného rozsudku, jakoz i
rizeni, které tomuto rozhodnuti predchazelo. Na podkladé tohoto prezkoumani dospél k zavéru, ze ve
vyroku o trestu byl porusen zakon.

Okresni soud v otazce viny rozhodl spravné. Po skutkové strance byla véc provedenym dokazovénim
objasnéna a obzalovany byl spolehlivé usvédcen, ze prislusnika Verejné bezpecnosti v souvislosti s
jeho sluzebnim zékrokem urazil slovnimi vyrazy a kromé toho vi¢i nému pouzil télesného nasili, jimz
mu bylo ublizeno na zdravi. Ponévadz i pravni posouzeni zjisténého skutecného stavu odpovida
zakonu, je vyrok o viné spravny.

Pri rozhodovani o trestu vSak okresni soud pochybil, kdyz pachateli jako thrnny trest ulozil trest
napravného opatreni. Pfi odsuzovani pachatele za vice trestnych ¢inti, z nichZ u jednoho mozno
podle ustanoveni zvlastni ¢asti trestniho zdkona ulozit jediné trest odnéti svobody, je vylou¢eno
vyslovit jako samostatny trest jiny z tresti uvedenych v ustanoveni § 27 tr. zak. Za trestny ¢in podle §
155 odst. 1 pism. b), odst. 2 pism. b) tr. zék. je pripustno ulozit jediné trest odnéti svobody. Pokud
tedy okresni soud ulozil obzalovanému jako trest thrnny trest napravného opatreni, porusil zakon v
ustanoveni § 35 odst. 1 tr. zak. § posledni véta).



