Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
09.01.1964, sp. zn. 7 Tz 63/63,
ECLI:CZ:NS:1964:7.T7.63.1963.1

Cislo: 29/1964

Pravni véta: Penézity trest vedle jiného trestu je mozno ulozit pachateli imyslného trestného ¢inu
jen za podminky (vedle dobytnosti), ze pachatel takovouto trestnou ¢innosti ziskal nebo se snazil
ziskat majetkovy prospéch. Proto ulozeni penézitého trestu vedle jiného trestu neprichazi v avahu u
pachatele, ktery spachal trestny ¢in opilstvi podle § 201 tr. zak.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 09.01.1964

Spisova znacka: 7 Tz 63/63

Cislo rozhodnuti: 29

Cislo sesitu: 5-6

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Doprava, Opilstvi, Trest penézity, Ukladani trestu

Predpisy: 140/1961 Sh. § 53
§ 54

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 29/1964 sb. rozh.

Penézity trest vedle jiného trestu je mozno ulozit pachateli umyslného trestného Cinu jen za
podminky (vedle dobytnosti), Ze pachatel takovouto trestnou ¢innosti ziskal nebo se snazil ziskat
majetkovy prospéch. Proto ulozeni penézitého trestu vedle jiného trestu neprichazi v ivahu u
pachatele, ktery spachal trestny ¢in opilstvi podle § 201 tr. zak.

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu z 9. ledna 1964 - sp. zn. 7 Tz 63/63)

Rozsudkem okresniho soudu v Olomouci z 20. 8. 1963 sp. zn. 4 T 157/63 byl obZzalovanému za
trestny Cin opilstvi podle § 201 tr. zak. uloZen vedle trestu zakazu rizeni motorovych vozidel trest

penézity ve vysi 500 Kcs.

Ke stiznosti pro poruseni zakona Nejvyssi soud zrusil rozsudek okresniho soudu ve vyroku o trestu a
tomuto soudu prikazal, aby véc v potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

Z odvodnéni:


https://sbirka.nsoud.cz/?p=8512

Uvedenym rozsudkem okresniho soudu v Olomouci, ktery nabyl pravni moci, byl obZalovany uznan
vinnym trestnym c¢inem opilstvi podle § 201 tr. zak., spachanym podle rozsudku tim, ze dne 28.
kvétna 1963 v Olomouci vypil nékolik desetistupnovych piv, potom ridil motocykl po silnici prvé tridy
z Olomouce smérem k Prostéjovu a pri obci OlSany s motocyklem havaroval, pri cemz jeho krev
obsahovala 1,67 promile alkoholu. Byl za to odsouzen podle § 201 tr. zak. k penézitému trestu 500
Kés a podle § 49 odst. 1 tr. zak. k zdkazu rizeni motorovych vozidel na dobu jednoho roku.

Pri rozhodovani o tom, které druhy tresti lze v jednotlivych pripadech ulozit, nutno prihlizet jednak
k ustanovenim obecné Casti trestniho zadkona, jednak k trestnim sazbam uvedenym ve zvlastni casti
trestniho zdkona u prislu$nych trestnych ¢ind.

Podle ustanoveni § 28 odst. 1 tr. zak. lze ulozit kazdy z trestll uvedenych ve zvlastni ¢asti trestniho
zakona na néktery trestny ¢in, bud samostatné nebo i vice jich vedle sebe, pripadné lze ulozit vedle
toho i jiné tresty, uvedené v § 27 tr. zak. (pri cemz vyhosténi lze ulozit samostatné, i kdyz ve zvlastni
Casti trestni zakon takovy trest nestanovi).

Pokud jde o ukladéni penézitého trestu, vedle jinych trestu, plati jiz podle § 28 odst. 2 tr. zak.
omezeni, ze jej nelze ulozit vedle napravného opatreni nebo vedle propadnuti majetku.

Ustanoveni § 28 tr. zak. je vSak obecnym ustanovenim, jez plati jen, pokud neni omezeno
ustanovenim zvlaStnim. Takovymi zvlaStnimi ustanovenimi jsou § 53 a § 54 tr. zak.

Podle § 53 odst. 1 tr. zak., obsahujiciho predevsim pripustnou vyméru penézitého trestu od 500 do
50 000 K¢s, Ize tento trest ulozit jako samostatny pouze v pripadé, jestlize trestni zakon ve zvlastni
casti jeho ulozeni dovoluje a jestlize vzhledem k povaze spachaného trestného Cinu a moznosti
napravy pachatele uloZeni jiného trestu k dosazeni ucelu trestu neni tieba.

Pro uklddani penézitého trestu vedle jiného trestu pak plati ve vSech pripadech (tj. jak v pripadé, ze
tresty ukladané vedle sebe jsou v trestni sazbé prislusného trestného Cinu, tak v pripadé, ze ve
smyslu ustanoveni § 28 dost. 1 tr. zak. véty druhé je ukladan i jiny trest uvedeny v § 27 tr. zak.)
zvlastni ustanoveni § 53 odst. 2 tr. zék., podle kterého muze soud ulozit takto penézity trest jen
tehdy, jestlize pachatel imyslnou trestnou ¢innosti ziskal nebo se snazil ziskat majetkovy prospéch.
V takovém pripadé je také nutno ustanoveni § 53 odst. 2 tr. zak. uvést ve vyroku rozsudku ( § 120
odst. 1 pism. ¢) tr. I.).

Konecéné podle ustanoveni § 54 odst. 1 tr. zak. véty z stiednikem nelze ulozit penézity trest ani jako
samostatny ani vedle jiného trestu, je-li zrejmé, ze by byl nedobytny.

VSechna uvedena omezeni penézitého trestu jsou v souladu i s uc¢elem trestu uvedenym v ustanoveni
§ 23 odst. 1 tr. zék., nebot jak ochrany spole¢nosti pred pachateli trestnych ¢int, tak i zabrany v
dalsi trestné c¢innosti odsouzeného a zejména jeho vychovy k tomu, aby vedl radny zivot pracujiciho
¢lovéka, jakoz i vychovného pusobeni na ostatni Cleny spolecnosti 1ze dosdhnout zpravidla ulozenim
jediného samostatného trestu, pri ¢emz trest penézity, ukladany vedle jiného trestu, mé svij ucinek
predevsim tam, kde odcCerpava ziskany neopravnény majetkovy prospéch nebo postihuje hmotné
prostredky pachatele, jenz takovy neopravnény majetkovy prospéch chtél ziskat.

Za trestny Cin opilstvi podle § 201 tr. zak. 1ze ulozit trest odnéti svobody nebo napravné opatreni
nebo zakaz ¢innosti nebo penézity trest, Pokud jsou dany podminky, Ze nejvychovnéjsi bude na
pachatele i na ostatni ¢leny spoleCnosti plisobit pravé penézity trest (a nelze-li predpokladat jeho
nedobytnost), 1ze jej s ohledem na horejsi zakonné predpoklady ulozit, ale jen jako trest samostatny.
Vedle jiného trestu jej nelze ulozit, protoze jiz sama povaha trestného Cinu opilstvi podle § 201 tr.
zak. vyluCuje u pachatele umysl ziskat néjaky majetkovy prospéch.



Okresni soud proto porusil zakon v ustanoveni § 53 odst. 2 tr. zak., kdyZ proti znéni tohoto stanoveni
ulozil vedle sebe penézity trest i trest zakazu Cinnosti.

Nejvys$si soud proto vadny vyrok o trestu zrusil a protoze bude treba znovu uvéazit, jaky trest muaze
splnit vzhledem ke vSem okolnostem pripadu nejlépe svij ucel, vratil véc k novému projednani
okresnimu soudu.

Poznamka:

Duvody, pro které nelze ulozit penézity trest vedle jiného trestu za trestny ¢in opilstvi podle § 201 tr.
zék. se vztahuji i na pripady jinych Gimyslnych trestnych ¢int, u kterych rovnéz neprichazi v uvahu,
ze by jejich spachani mohlo byt motivovano téz majetkovym prospéchem a na pripady vSech
nedbalostnich trestnich ¢int. To tedy znamend, ze i v téch pripadech za splnéni ostatnich podminek
stanovenych v § 53 odst. 1, § 54 odst. 1 a § 23 odst. 1 tr. zak. je mozno ulozit pachateli penézity trest
pouze jako trest samostatny.



