Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
17.01.1964, sp. zn. 6 Tz 29/63,
ECLI:CZ:NS:1964:6.T7.29.1963.1

Cislo: 24/1964

Pravni véta: Pri stanoveni trestu mladistvému je nutno se ridit zasadné ustanovenim § 78 tr. zak., v
takovémto pripadé k § 28 tr. zak. je nutno vzdy prihlizet jen z hlediska prvé véty odst. 1 a odst. 2
pism. a) tohoto ustanoveni. K druhé vété odst. 1 § 28 tr. zak. je mozno prihlizet jen tehdy, jestlize by
bylo treba mladistvému ulozit vedle trestu odnéti svobody nebo napravného opatreni nebo
penézitého trestu propadnuti véci za trestny ¢in, na ktery ve zvlastni ¢asti trestniho zékona takovyto
trest stanoven neni, nebo trest penézity vedle trestu odnéti svobody. V jiném sméru ustanoveni § 28
tr. zak. pri ukladani trestu mladistvému nelze pouzit.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 17.01.1964

Spisova znacka: 6 Tz 29/63

Cislo rozhodnuti: 24

Cislo sesitu: 5-6

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Doprava, Mladistvi, Ukladani trestu

Predpisy: 140/1961 Sb. § 27
§78

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 24/1964 sb. rozh.

Pri stanoveni trestu mladistvému je nutno se ridit zasadné ustanovenim § 78 tr. zak., v takovémto
pripadé k § 28 tr. zak. je nutno vzdy prihlizet jen z hlediska prvé véty odst. 1 a odst. 2 pism. a) tohoto
ustanoveni. K druhé vété odst. 1 § 28 tr. zak. je mozno prihlizet jen tehdy, jestlize by bylo treba
mladistvému ulozit vedle trestu odnéti svobody nebo napravného opatreni nebo penézitého trestu
propadnuti véci za trestny Cin, na ktery ve zvlastni casti trestniho zakona takovyto trest stanoven
neni, nebo trest penézity vedle trestu odnéti svobody. V jiném sméru ustanoveni § 28 tr. zak. pri
ukladani trestu mladistvému nelze pouzit.

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 17. ledna 1964 - 6 Tz 29/63)

Okresni soud ve Vyskové rozsudkem ze dne 27. 9. 1962 sp. zn. 2 T 74/62 mladistvému obzalovanému
ulozil za trestny Cin opilstvi podle § 201 tr. zék. trest napravného opatreni a zakaz rizeni motorovych


https://sbirka.nsoud.cz/?p=8510

vozidel.

Nejvyssi soud ke stiznosti pro poruseni zakona zrusSil tento rozsudek ve vyroku o zdkazu rizeni
motorovych vozidel.

Z oduvodnéni:

Odsuzujici rozsudek, jenz nabyl pravni moci u soudu prvniho stupné, je zaloZzen na zjisténi, ze
mladistvy obzalovany dne 23. ¢ervna 1962 vypil vét$i mnozstvi alkoholickych népoju (asi 4 dcl
domaciho vina a stopku slivovice) a pak v podnapilém stavu ridil po silnici a po dolni cesté z Milonic
do Kojatek motocykl, na jehoz tandemu cestoval téz spolujezdec L. Béhem jizdy doslo k havarii, pri
niz byl mladistvy obzalovany lehce zranén. Jiné skodlivé nasledky nevznikly.

Rozhodnuti okresniho soudu o viné je spravné, ponévadz skutkova zjisténi, z nichz vychézi, byla
¢erpana ze spolehlivych diikazl, zejména ze svédectvi svédka K, z doznani mladistvého obzalovaného
pri hlavnim liceni, z protokolu o 1ékarském vysSetreni a z vysledku rozboru krve na obsah alkoholu.
Také vyrok o trestu napravného opatreni odpovida stavu véci a zakonu. Jinak je tomu u vyroku o
trestu zédkazu ¢innosti. Okresni soud spravné zjistuje, Ze trestny ¢in byl spachan dne 23. ¢ervna
1962, tedy v dobé, kdy obzalovany nedosahl jesté véku 18 let. Pravem bylo tedy postupovano podle
predpisu prvého oddilu hlavy devatenacté trestniho radu, upravujicich rizeni proti mladistvym
obzalovanym. Okresni soud vSak pochybil, jestlize se pri rozhodovéni o trestu dusledné neridil
zvlastnim ustanovenim hlavy sedmé obecné Casti trestniho zdkona. Pri stanoveni druhu trestu
mladistvému obZalovanému je nutno se ridit zadsadné ustanovenim § 78 tr. zak., v takovém pripadé k
§ 28 tr. zak. je nutno vzdy prihlizet jen z hlediska prvé véty odst. 1 a odst. 2 pism. a) tohoto
ustanoveni.

K druhé vété odst. 1 § 28 tr. zak. je mozno prihlizet jen tehdy, jestlize by bylo treba mladistvému
obzalovanému ulozit vedle trestu odnéti svobody nebo néapravného opatieni nebo penézitého trestu
trest propadnuti véci za trestny ¢in, na ktery ve zvlastni ¢asti trestniho zdkona takovyto trest
stanoven neni, nebo trest penézity vedle trestu odnéti svobody. V jiném sméru ustanoveni § 28 tr.
zak. pri ukladani trestu mladistvému nelze pouzit.

Ustanoveni § 27 tr. zdk. se na mladistvi obzalované vztahuje jen v rozsahu ustanoveni § 78 tr. zak.

Z tohoto tedy jednoznacCné vyplyva, ze uloZeni trestu zdkazu cinnosti mladistvému obzalovanému
zakon vylucuje. Jestlize okresni soud tento druh trestu obzalovanému ulozil, porusil zdkon v
ustanoveni § 78 tr. zak.

Nezakonny vyrok napadeného rozsudku o zédkazu ¢innosti bylo proto nutno zrusit.



