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Pravni véta: Odpovédnym pracovnikem ve smyslu ustanoveni § 126 tr. zak. je nutno rozumeét
pracovnika v takové funkci, ve které vyhotovuje vykazy a hlaseni o zdvaznych skutecnostech,
tykajicich se urcitého tiseku narodniho hospodarstvi, pricemz tyto vykazy slouzi k rizeni, planovani a
kontrole nar. hospodérstvi. Odpovédnou funkci je nutno rozumét nejen funkci v hospodarstvi, ale i
funkci ve statnim aparatu. Odpovédnym pracovnikem neni pracovnik, pokud vyhotovuje vykazy a
hlaSeni, ktera se tykaji pouze jeho osobniho pracovniho vykonu nebo prostiedka, ev. vyrobnich
néstroju, za které na svém pracovisti osobné odpovida.
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Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 28/1964 sb. rozh.

Odpovédnym pracovnikem ve smyslu ustanoveni § 126 tr. zak. je nutno rozumét pracovnika v takové
funkci, ve které vyhotovuje vykazy a hlaSeni o zavaznych skutecnostech, tykajicich se urcitého useku
narodniho hospodarstvi, pricemz tyto vykazy slouzi k rizeni, planovani a kontrole nar. hospodarstvi.
Odpovédnou funkci je nutno rozumét nejen funkci v hospodarstvi, ale i funkci ve statnim aparatu.
Odpovédnym pracovnikem neni pracovnik, pokud vyhotovuje vykazy a hlaseni, kterd se tykaji pouze
jeho osobniho pracovniho vykonu nebo prostredku, ev. vyrobnich néstroji, za které na svém
pracovisti osobné odpovida.

(Rozhodnuti krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne 9. dubna 1963 sp. zn. 2 To 119/63)


https://sbirka.nsoud.cz/?p=8503

Usnesenim okresniho soudu v Pisku bylo podle § 188 odst. 1 pism. d) tr. r. zastaveno trestni stihani
obvinéného A pro trestny ¢in narusovani rizeni, planovani a kontroly narodniho hospodarstvi podle §
126 tr. zdk. a podle § 188 odst. 1 pism. c) tr. I. byla trestni véc dalSich obvinénych B, C, D, E a F,
stihanych pro stejny trestny ¢in jako obvinény A, postoupena k projednani jako provinéni podle § 40
pism. c¢) zak. ¢. 60/1961 Sh.

Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich zamitl stiZnost okresniho prokuréatora.
Z oduvodnéni:

Obvinéni byli Zalovéni pro trestny ¢in naruSovani rizeni, planovani a kontroly narodniho hospodarstvi
podle § 126 tr. z4k., ktery spachali podle obZaloby tak, Ze jako fidi¢i CSAD vykazovali v pracovnich
vykazech nepravdivé udaje o poCtu ujetych kilometru a aby se tyto udaje shodovaly s tdaji na
tachometrech, nataceli na tachometru kilometry pomoci zvlastniho zarizeni. Obvinény A, ktery
nékolika ridicim zhotovil zarizeni na dotéceni kilometra, byl stihan pro ucastenstvi podle § 10 odst.
1 pism. c) tr. zdk. na uvedeném trestném cinu. Jednani obvinénych nebylo vedeno s imyslem
rozkradat nebo poskozovat majetek v socialistickém vlastnictvi.

Soud prvého stupné nespatril v zazalovaném skutku trestny ¢in narusSovani rizeni, planovani a
kontroly narodniho hospodarstvi podle § 126 tr. zak. jiz po objektivni strance, vychéazeje z toho, ze
zalovany trestny ¢in vyzaduje jedndani, které vazné zkresluje predstavu o hospodarské organizaci a o
jeji ¢innosti.

Okresni prokurator ve stiznosti povazuje zavéry soudu prvého stupné za nespravné. Namita, ze
zalovany trestny ¢in nevyzaduje vznik néjakého kvalifikovaného nésledku a pro naplnéni znaku
tohoto trestného ¢inu staci, ze obvinéni vykazovali v pracovnich vykazech, které jsou jedinym
vykazem pro kontrolu plnéni planu v zédkladnim ukazateli nakladni dopravy v tunokilometrech,
nepravdivé udaje pravé o poctu najetych tunokilometrt. Rozsah ¢innosti, do niz se zapojila rada
ridi¢u a opravaru a rafinovanost, kdyz jen nahodou doslo k odhaleni, nec¢ini nebezpecnost jednani
pro spolecnost nepatrnou, jak ma za to okresni soud. Stézovatel proto navrhl, aby rozhodnuti soudu
prvého stupné bylo zruseno a obzaloba byla prijata.

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti, jeho zékonnost a odivodnénost, prezkoumal i postup
rizeni usneseni predchdazejici, neshledal vSak stiznost oduvodnénou.

V postupu fizeni neni zédvad. Cinnost obvinénych jak v pripravném fizeni, tak v napadeném usneseni
je dostatecné objasnéna.

O trestny ¢in naruSovani rizeni, planovani a kontroly ndrodniho hospodarstvi podle § 126 tr. zak. v
jednani obvinénych nejde. Zakonné znaky tohoto trestného ¢inu nejsou timto jednénim dany.

Ustanoveni § 126 tr. zak. chrani narodni hospodarstvi pred naruSovanim jeho rizeni, planovani a
kontroly. Subjektem je tu odpovédny pracovnik. Po objektivni strance se vyzaduje, aby porusovani
hospodérské kazné se projevilo uvadénim nepravdivych nebo hrubé zkreslenych tdaju o zavaznych
skutecnostech ve vykazech nebo hldsenim, jez slouzi k rizeni, planovani nebo kontrole narodniho
hospodarstvi.

Oba tyto podstatné znaky, tj. subjekt a idaje o zavaznych skutec¢nostech tu chybi.

Ridi¢e CSAD, do jehoZ ndplné zaméstnani spadd rozvaZeni nékladd a s tim souvisici radné
vykazovani pracovni cesty, kilometraze a nakladu, nelze povazovat za odpovédného pracovnika. Znak
»odpovédného pracovnika“ je obsahoveé sice Sirsi nezli znak odpovédného hospodarského pracovnika
ve smyslu § 125 tr. zak., presto vSak podle ukolt, které obvinéni v socialistické organizaci plnili, je za



odpovédné pracovniky nelze povazovat.
Pokud jde o objektivni znaky, neni naplnén znak ,Gdaju o zavaznych skute¢nostech”.

Citované ustanoveni klade diraz na tudaje o ,zavaznych skutecnostech”, blize tento znak v$ak
nevysvétluje. AvSak uz samo pojeti nového trestniho zédkona, vyzdvihujici materialni pojeti trestného
¢inu, vede nutné k zavéru, Ze o zavazné skutecCnosti ve smyslu § 126 tr. zak. muze jit jen tehdy,
mohou-li nepravdivé tdaje o nich nepriznivé ovliviiovat rizeni, planovani a kontrolu hospodarské
cinnosti socialistické organizace a jejim prostrednictvim rizeni, planovani a kontrolu narodniho
hospodarstvi.

Zjisténé nepravdivé tdaje o poctu ujetych tunokilometru v pracovnich vykazech ani u jednoho
obvinéného ani v jejich souhrnu nemohly nijak vyrazné ovlivnit a tim zkreslit ¢innost narodniho
podniku pri plnéni hospodarskych ukoll a tim i narus$it rizeni, planovéani a kontrolu narodniho
hospodarstvi. Z téchto diivodll nejsou dany znaky trestného ¢inu podle § 126 tr. zak.

Jde vsak o hrubé porusovani pracovni kdzné obvinénymi ve smyslu ustanoveni § 40 pism. c) zak. ¢.
60(1961 Sb.

Postup soudu prvého stupné je proto spravny i ohledné obvinéného A, u néhoz vzhledem k dobé
ukonceni ¢innosti je provinéni proml¢eno vzhledem k ustanoveni § 24 a § 41 zak. ¢. 60/1961 Sh.

Poznamka:

K rozhodnuti krajského soudu je tfeba v zajmu objasnéni pojmu ,odpovédny pracovnik” a ,zavazna
skutec¢nost” jesté dodat:

Zakonny pojem ,odpovédny pracovnik”, uvedeny v § 126 tr. zak., je nutno odliSit od pojmu
»,odpovedny hospodarsky pracovnik”, uvedeny v - 125, 127 a 128 tr. zak. Odpovédnym hospodar-
padé jit o hospodarského pracovnika. Vykazy nebo hlaseni, které odpovida za urcity usek
hospodéarskeé cinnosti. ,Odpovédny pracovnik” je oproti tomu pojmem SirS§im a nemusi tedy v tomto
pripadé jit o hospodarského pracovnika. Vykazy nebo hlaseni, které vyhotovuje ,odpovédny
pracovnik”, slouzi vSak rovnéz k rizeni, planovani nebo kontrole narodniho hospodarstvi. Vzhledem k
tomu je odpovédnym pracovnikem ve smyslu § 126 tr. zak. napr. statistik, kontrolni organ urc¢itého
utvaru nebo odpovédny pracovnik narodniho vyboru.

,Odpovédnym pracovnikem” podle § 126 tr. zak. neni proto kazdy pracovnik, ktery odpovida za
spravné udaje ve vykazech nebo hldsenich. Neni proto odpovédnym pracovnikem v tomto smyslu ani
ridi¢, ktery vykazuje jizdy v ujetych kilometrech.

Kdyby odpovédnym pracovnikem byl kazdy pracovnik, ktery néjaké vykazy nebo hlaseni vyhotovuje,
pak by nebylo treba v § 126 tr. zdk. zavadét pojem , odpovédny pracovnik” a vystacilo by se s pojmem
pracovnik, protoze, pokud jde o osobni odpovédnost je samoziejmé, ze kazdy pracovnik (bez ohledu
na vyznam své funkce a stupen odpovédnosti), je za svoje vlastni vykazy a hlaSeni sam odpovédny.

,Odpovédnym pracovnikem” je tedy nutno rozumét pracovnika v takové funkci, ve které vyhotovuje
vykazy a hlaSeni o zadvaznych skutec¢nostech, tykajicich se urcitého tseku narodniho hospodarstvi, pri
cemz tyto vykazy a hlaseni slouzi k rizeni, planovani a kontrole narodniho hospodarstvi. Odpovédnou
funkci je nutno rozumeét nejen funkci v hospodarstvi, ale i funkci ve statnim aparatu. Odpovédnym
pracovnikem proto neni pracovnik, pokud vyhotovuje vykazy a hlaseni, které se tykaji pouze jeho
osobniho pracovniho vykonu nebo prostiedkt a vyrobnich nastroju, za které na svém pracovisti
osobné odpovida, jak tomu je napr. ve vySe uvedené trestni véci u ridice automobilu



K vykladu pojmu ,zévazné skutecnost” je tfeba uvést, ze takovéto skutecnosti pujde tehdy, pujde-li o
nepravdivé nebo hrubé zkreslené tdaje o takovych okolnostech, které maji byt i dil¢i vyznam pro
sestavovani planu narodniho hospodarstvi nebo jeho kontrolu, pro stanoveni cen nebo které jsou
vyznamné vubec pro fizeni narodniho hospodarstvi.



