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Cislo: 29/1964

Pravni véta: Odlucné je prijmem z pracovniho pomeéru a vztahuje se na néj usneseni vlady z 10.
dubna 1957, tykajici se nepravem vyplacenych ¢astek pifjmt z pracovniho poméru (¢astka 39 U. 1. z
r. 1957).

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 08.10.1963

Spisova znacka: 2 Cz 93/63

Cislo rozhodnuti: 29

Cislo seSitu: 3-4

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Smlouvy

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 29/1964 sb. rozh.

Odluc¢né je prijmem z pracovniho poméru a vztahuje se na néj usneseni vlédy’z 10. dubna 1957,
tykajici se nepravem vyplacenych Castek prijmi z pracovniho poméru (¢astka 39 U. 1. zr. 1957).
(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu z 8. rijna 1963, 2 Cz 93/63)

Zalujici podnik uplatnil proti Zalovaného Zalobu, podanou u okresniho soudu v Karlovych Varech
narok na vyplaceni preplatku na odlu¢ném za dobu do 14. kvétna do 31. listopadu 1959 ve vysi 1331
K¢s. V zalobé uvadél, ze podle smérnic ministerstva paliv ¢. 10 mél Zalovany narok na odluc¢né pouze
po dobu jednoho roku po nastupu prace u zalujiciho podniku a po uplynuti této doby mu mohlo byt
odluc¢né vyplaceno vyjimecné, a to v tom pripadé, jestlize by prokazal, ze se mu nepodarilo ziskat
vhodny byt pres usilovnou snahu, ani vyménou.

Béhem rizeni uplatnil Zalovany k zapocteni protipohledavky v celkové vysi 10 344,80 Kés (tj. narok
na mzdovou diferenci ve vysi 2770 Kés v dusledku zarazeni z puvodni tfidy A 13 do tarifni tridy A 12,
narok na prémie za leden a inor 1959 ve vysi 1780 K¢s, na nahradu deputatu za tutéz dobu 162 Kcs
a koneCné narok na nadhradu stéhovacich vyloh v ¢éastce 88,70 K¢és.

Okresni soud v Karlovych Varech zZalobu na zaplaceni ¢astky 1.331 K¢s zamitl; naproti tomu uznal


https://sbirka.nsoud.cz/?p=8480

Zalujici podnik povinnym zaplatit Zalovanému na protipohledavku ¢astku 1942,10 K¢s.

Na rozdil od okresniho soudu postavil se krajsky soud v otdzce Zalobou uplatnéného naroku na
stanovisko, Ze na odlu¢né nelze pohlizet jako na soucast mzdy, kterd by sdilela pravni osud mzdy, a
Ze proto v pripadé preplatku na odlu¢ném nelze pouzit zdsad usneseni vlady z 10. dubna 1957,
tykajiciho se nepravem vyplacenych ¢éstek prijmi z pracovniho poméru (¢astka 39/1957 U. 1.).

Nejvyssi soud rozhodl ke stiznosti predsedy nejvyssiho soudu, ze rozsudkem krajského soudu, pokud
jim byl rozsudek soudu prvniho stupné zmeéné tak, ze zazalovana pohledavka ve vysi 1331 K¢s byla
uznana po pravu, byl porusen zékon.

Oduvodnéni:

Podle usneseni vlady z 10. dubna 1957, tykajiciho se nepravem vypldcenych ¢astek prijmu z
pracovniho poméru (¢astka 39/1957 U. 1.) hospodat'ské, rozpoctové a ostatni organizace a zatizeni
pozaduji vraceni nepravem vyplacenych cCastek z prijmu z pracovniho poméru, jen védél-li
zaméstnanec nebo musil-li z okolnosti predpokladat, ze jde o ¢astky nepravem vymérené nebo
omylem vyplacené, jen nejdéle za uplynulou dobu tfi roka.

Pri odlu¢ném jde jiz podle jeho povahy a urceni o prijem z pracovniho pomeéru. to vyplyva ostatné i z
davodové zpravy k cit. vladnimu usneseni, podle které byl pojem ,prijem z pracovniho poméru*,
ktery je uveden v bodu 1 tohoto usneseni zvolen proto, aby zahrnul nejen mzdu, nybrz i ndhrady
mzdy i ndhrady vyplacené v souvislosti s pracovnim pomérem (napr. nahrady cestovnich vydaju,
nahrady za pouzité vlastni naradi apod.).

Pokud krajsky soud zaujal ve véci stanovisko odchylné od vykladu shora uvedeného a podle toho
rozhodl, porusil tim zdkon v ustanoveni bodu 1 usneseni vlady z 10. dubna 1957 (¢4stka 39/1957 U.

L).



