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C. 28/1963 sb. rozh.

Jednani obvinéného, ktery predstiranim rodiciim, Ze je zaméstnan nebo Ze si zaméstnani hleda,
dociluje, ze ho vyzivuji a poskytuji mu i penize k osobni spotrebé, nutno povazovat za nekaly zplsob
obzivy podle ustanoveni § 203 tr. zak.

(Rozhodnuti krajského soudu v Ostravé z 10. ledna 1963 - 3 To 9/63)

Okresni soud v Ostravé uznal obzalovaného vinnym trestnym ¢inem prizivnictvi podle § 203 tr. zak.,
kterého se dopustil tim, ze v dobé od 1. 6. 1962 do svého zadrzeni dne 15. 11. 1962 jako
zaméstnanec n. p. NHKG provoz 32 - elektroudrzba v Ostravé-Kuncicich vubec nepracoval, pri cemz
se nechal zivit svymi rodici, kterym predstiral, ze dochazi do zameéstnani, naceZ poté, kdyz na jeho
vyhybani se praci prisli, a odepreli mu dalsi podporu, jidlo jim ze spize odcizoval.

Krajsky soud v Ostravé odvolani okresniho prokuratora proti vyroku o trestu zamitl.
Z oduvodnéni:

Krajsky soud prezkoumal zdkonnost a odavodnénost vSech vyroka napadeného rozsudku, jakoz i
spravnost predchéazejiciho rizeni, podané odvolani vSak neshledal davodnym.



Soud I. stupné dospél ke spravnym skutkovym zjisténim, odpovidajicim vysledkiim provedeného
dokazovani. Svédectvim J. soud zjistil, Ze obzalovany je vazan pracovni smlouvou v n. p. NHKG, kde
byl zarazen podle svého oboru v provozu ¢. 3é - elektroudrzba. Ac¢koliv znal své povinnosti a byl jiz
jednou v r. 1961 podminéné odsouzen pro zaporny pomeér k praci rozhodnutim okresniho soudu v
Ostravé, opétovné dne 1. 6. 1962 prestal pracovat. Obzalovany sdm doznal skutkovy déj, aniz by
mohl vysvétlit divody svého jednéni. Uvedl také, ze ani pohovor na MO-VB v Zabrehu nedosahl
pozadovaného ucinku a nadéle pokracoval v meskani smén v zavodé. Podle obsahu vysSetrovaciho
spisu bylo s obzalovanymi nékolikrat hovoreno na oddéleni VB v Ostravé-Zabrehu, kde byl
upozornovan na zavaznost svého poc¢inani a poskytnuta mu veskera pomoc k navratu do zaméstnani.
Stejné tak z vypovédi otce obzalovaného vyplyva, Ze i z této strany bylo uc¢inéno vse, aby se
urychlené vratil na pracovisté, pri ¢emz obzalovany dale klamal rodice, kdyz dokonce s matkou
odesSel az na zavod, aby predstiral nastup do prace. Stejné tak je prokazano, ze nékolikrat uvadeél
rodi¢um zménu zéavodu v ramci podniku, aby dosahl dal$iho poskytovani zejména jidla, ubytovani,
jakoz i drobnych finan¢nich prostredka.

Obzalovany také odmital jakékoliv vychovné plusobeni spole¢enskych organizaci na zavodé, i
domluvy OO-VB, klamal nadale své rodice, ze dochazi do zaméstnani, takze mu poskytovali stravu a z
pocatku i mensi penézité ¢astky, pozdéji pak jim jidlo dokonce téz odcizoval.

Za tohoto stavu ucinil soud I. stupné spravny zavér o viné obzalovaného a ulozil mu priméreny trest
odnéti svobody.



