Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
22.02.1963, sp. zn. 5 Tz 3/63,
ECLI:CZ:NS:1963:5.T7.3.1963.1

Cislo: 26/1963

Pravni véta: K otazce, kdo je opravnén uplatnit $kodu podle § 43 odst. 2 tr. . Pravomoc soudu pri
uplatiiovani regresnich naroku statu - Ustavii ndrodniho zdravi na naklady lé¢ebné péce.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 22.02.1963

Spisova znacka: 5 Tz 3/63

Cislo rozhodnuti: 26

Cislo sesitu: 3

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Adhezni rizeni, Nahrada regresni, Nahrada Skody

Piedpisy: 71/1958 Sb. § 11

§ 12 71/1960 Sb. § 53 140/1961 Sb. § 221 141/1961 Sb. § 43
§ 228

§ 229

§ 272 150/1961 Sb. § 22 8/1962 Sb. § 9

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 26/1963 sb. rozh.

K otézce, kdo je opravnén uplatnit Skodu podle § 43 odst. 2 tr. I. Pravomoc soud pri uplatnovani
regresnich naroku statu - Ustavll ndrodniho zdravi na naklady 1é¢ebné péce.

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu z 22. inora 1963 - 5 Tz 3/63)

Rozsudkem okresniho soudu v Usti nad Orl. byl obZalovany uznan vinnym trestnym ¢inem ubliZzeni
na zdravi podle § 221 odst. 1 tr. zak., jehoz se dopustil tim, Zze dne 25. ¢ervna 1962, kolem 21,00
hodiny v Usti nad Orl., bezdivodné napadl M., udeftil ho do obli¢eje aZ upadl a poté do ného jesté
kopal, ¢imz mu zpUsobil zranéni, které mélo za nasledek 17 dnl pracovni neschopnosti. Byl za to
odsouzen k trestu odnéti svobody a podle § 229 odst. 1 tr. ¥. Soud odkézal OUNZ v Usti nad Orl. a
poskozeného M. s naroky na nahradu Skody na rizeni ve vécech ob¢anskopravnich.

Krajsky soud v Hradci Kralové zamitl odvolani po$kozeného OUNZ v Usti nad Orlici.

Nejvyssi soud ke stiznosti pro porusSeni zdkona podané predsedou Nejvyssiho soudu uvedené



usneseni krajského soudu zrusil. Déle zrusil téZ rozsudek okresniho soudu v Usti nad Orl. ve vyroku,
jimz podle § 229 odst. 1 tr. . byl poskozeny OUNZ v Usti nad Orlici odkdzén se svymi naroky na
nahradu Skody na rizeni ve vécech obCanskopravnich a podle § 228 odst. 1 tr. r. vyslovil, zZe
odsouzeny je povinen zaplatit poskozenému OUNZ v Usti nad Orl. ¢astku 951,- K¢s.

Z odtvodnéni:

Proti usneseni krajského soudu podal predseda Nejvy$siho soudu ve lhuté uvedené v § 272 tr. 1.
stiznost pro poruseni zdkona s odivodnénim, ze krajsky soud mél ndhradu $kody poskozenému
OUNZ ptiznat.

Nejvyssi soud shledal, ze byl porusen zakon.

OUNZ v Ust{ nad Orlici doméahal se v odvolani ptiznani néhrady $kody za 1é¢ebné naklady a davky
nemocenského pojisténi, které vynaloZil na M. Skodu presné OUNZ vy¢islil pied hlavnim li¢enim.

Krajsky soud v od@ivodnéni usneseni, jim? zamitl odvolani poskozeného OUNZ uved], %e v daném
pripadé jde o uplatnéni regresniho naroku ve smyslu vyhlasky ¢: 8/1962 Sb., kterou bylo upraveno
spole¢né uplatnovani naroku na nahradu néklada 1écebné péce, davek nemocenského pojisténi a
dichodového zabezpeceni. Podle § 9 této vyhlasky rozhoduji o takovych regresnich narocich zvlastni
regresni komise, k tomu ucelu zrizeni pri ONV. Pouze tehdy, kdyz by narok byl uplatnén a rizeni
zahajeno pred 1. inorem 1962, bylo by o véci rozhodovano dosavadnim zpusobem, tj. v daném
pripadé pred soudem. V konkrétni véci se vSak jednalo o narok, ktery vznikl teprve po dni Gc¢innosti
uvedené vyhlasky, proto by OUNZ v Usti nad Orl. sviij ndrok nemél viibec uplatiiovat v trestnim
rizeni pred soudem.

Tento nazor krajského soudu neni spravny a odporuje smérnici pléna Nejvyssiho soudu ze dne 4.
cervna 1962 - Pls 1/62 k vykladu ustanoveni trestniho radu o adhéznim rizeni uverejnéné v sesité 3 -
4/1962 sb. rozh. a rozhodnuti Nejvyssiho soudu ¢. 47/1962 sb. rozh. tr.

Podle § 22 zak. ¢. 150/1961 Sb. o regresnich narocich rozhoduji okresni narodni vybory. Na zakladé
vl. usn. ¢. 997/1961 byly k tomuto cili vyhlaskou ¢. 8/1962 Sbh. ( § 9 ) zrizeny u okresnich narodnich
vyboru regresni komise, a to jako uzsi komise zdravotnickych komisi ve smyslu § 53 odst. 4 vl. nar. ¢.
71/1960 Sb.; plénum muze také povérit odbor zdravotnictvi, aby rozhodoval misto regresni komise v
pripadech uvedenych v § 11 odst. 2 cit. vyhladsky. Tim bylo rozhodovani o regresnich narocich
zésadné preneseno ze soudu na narodni vybory.

Preneseni rozhodovani na okresni narodni vybory nebrani vSak tomu, aby nebylo o regresnich
narocich rozhodovano v adhéznim rizeni podle § 43 odst. 2 tr. I. (srov. smérnici pléna NS k vykladu
ustanoveni tr. . o pravech a postaveni poskozeného v trestnim rizeni a o nahradé skody, zpusobené
trestnym ¢inem, uver. pod ¢l. 11/1962 Sbhirky rozhodnuti a sdéleni soudi CSSR). Nérok poskozeného,
aby bylo v odsuzujicim rozsudku rozhodnuto o $kodé zplsobené trestnym cinem, neni totiz na
prekazku, jestlize jinak prislusi rozhodovat o naroku jinému organu nez soudu. Z hlediska ustanoveni
§ 229 odst. 1 tr. I'., podle néhoz za podminek tam uvedenych odkaze soud poskozeného na rizeni ve
vécech obcCanskopravnich, popr. na reSeni pred jinym prisl. organem, je totiz nerozhodné, kterému
organu prislusi o $kodé trestnym ¢inem zpusobené rozhodovat, nebot z cit. ustanoveni vyplyva, ze
Skodou trestnym cinem zpusobenou, kterou lze uplathovat v trestnim rizeni, je kazda majetkova
Skody bez ohledu na to, zda je o ni jinak (tj. mimo trestni rizeni) opravnén rozhodovat soud ¢i jiny
statni nebo spolecensky organ. Je proto takovou Skodou - jak uvadi cit. smérnice pléna NS - napr. i
Skoda statu na danich nebo jinych davkach, o nichz prislusi jinak rozhodovat finan¢nim odbortm rad
narodnich vyboru, $koda vznikla pri provadéni nemoc. pojisténi, o niz rozhoduji jinak odborové
organy, nebo $koda, kterou je nutno uplatiovat v rozhod¢im rizeni podle vyhl. ¢. 184/1959 U. 1. nebo



v rizeni podle § 12 zak. ¢. 71/1958 Sb.

Z toho plynou ty dusledky, ze soud v trestnim rizeni je opravnén rozhodovat i o regresnich narocich
podle zdk. ¢. 150/1961 Sb., o nichz by byl jinak prislusny rozhodovat okresni narodni vybor; v rizeni
ob¢anskopravnim naproti tomu neni pravomoc soudu v téchto vécech déna.

Regresni naroky na naklady lécebné péce uplatnuji prislusné tstavy narodniho zdravi (srov. instrukci
min. zdravotnictvi pot. ¢. 33/1957 Sb. instrukci pro vykonné organy narodnich vybora ve znéni
instrukce por. ¢. 36/1958 Véstniku min. zdravotnictvi) primo proti obvinénému v téch pripadech, kdy
jde o Skodu, zpusobenou zaméstnancem trestnym ¢inem, a to bud umyslné nebo v opilosti anebo z
nedbalosti, avSak nikoli pri plnéni pracovnich povinnosti (neplati u zak. ¢. 71/1958 Sb., ale obCansky
zakonik).

Naproti tomu byla-li $koda, zpuisobena trestnym Cinem z nedbalosti pri plnéni pracovnich povinnosti
zameéstnancem, nemuze prislusny ustav narodniho zdravi uplatnit regresni nérok na naklady lé¢ebné
péce primo proti obvinénému. Jde tu o Skodu podle zék. ¢. 71/1958 Sh. zplisobenou zaméstnancem
treti osobé, za niz odpovida vzdy zaméstnavatel; treti osoba, ktera uplatinuje narok na ndhradu skody
proti zaméstnanci, kterou tento zpusobil z nedbalosti pri vykonu svého zaméstnani porusenim
povinnosti z pracovniho poméru, muze proto takovy narok uplatnit toliko vi¢i podniku, ktery je
zameéstnavatelem takového zaméstnance (srov. smérnici pléna NS Pls 2/61 uver. pod ¢. 64/61 Sbirky
rozhodnuti a sdéleni souddt CSSR). V trestnim fizeni mliZe proto proti obvinénému uplatnit ndrok na
nahradu $kody zpusobené trestnym cinem v tomto pripadé jen podnik, jehoz byl obvinény
zaméstnancem (resp. druzstvo, jehoz byl obvinény Clenem); prislusny tstav narodniho zdravi pak ma
regresni narok proti podniku (druzstvu), jehoz byl obvinény zaméstnancem (Clenem).

JelikoZ v daném pripadé $lo o $kodu zptsobenou obZalovanym tmyslnym trestnym ¢inem a OUNZ
svlj narok presné vycislil ¢astkou 951,- Kés, o jejiz spravnosti nejsou pochybnosti a svij narok radné
uplatnil, mél krajsky soud vyhovét odvolani poskozeného.

Krajsky soud tim, Ze zamitl odvolan{ poskozeného OUNZ v Usti nad Orl. a nepfiznal mu ndhradu
Skody, porusil zékon v ustanoveni § 228 odst. 1 tr. .

Jezto narok byl v€as poskozenym uplatnén a vySe Skody presné stanovena, Nejvyssi soud sam o
priznani nahrady skody rozhodl.



