Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
20.12.1962, sp. zn. 5 Tz 048/62,
ECLI:CZ:NS:1962:5.7T7.048.1962.1

Cislo: 16/1963

Pravni véta: Pri ukladani trestu za trestny ¢in, jehoz se obvinény dopustil v zkuSebni 1hutg,
stanovené amnestii presidenta republiky, na jejimz zékladé byl obvinénému prominut podminéné
trest drive mu uloZeny, je soud povinen samostatné resit predbéznou otdzku narizeni vykonu
neodpykaného trestu nebo jeho zbytku (§ 9 odst. 1 tr. r.). Dojde-li soud k zavéru, ze vykon podminéné
prominutého trestu nebo jeho zbytku bude narizen, ulozi trest tak, aby soucet nové uloZzeného trestu
a dosud neodpykaného trestu odnéti svobody (jeho zbytku) neprekroc¢il maximalni hranici trestu
odnéti svobody, tj. dobu 15 let (§ 36, § 39 odst. 1 tr. zak.).

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 20.12.1962

Spisova znacka: 5 Tz 048/62

Cislo rozhodnuti: 16

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Predbézna otazka, Ukladani trestu

Piedpisy: 140/1961 Sb. § 31
§297 141/1961 Sb. § 9

§ 36

§ 39

§98

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Rozsudkem krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 22. srpna 1962 byli obzalovani K., T. a M.
uzndni vinnymi trestnym ¢inem podvraceni republiky podle § 98 odst. 1 tr. zdk., jehoz se dopustili
tim, Ze jako osoby propusténé predcasné z vykonu trestu odnéti svobody na zdkladé rozhodnuti
presidenta republiky o amnestii z 9. 5. 1960, od konce roku 1960 az do zajisténi pocdtkem cervna
1962 se schazeli na pracovisti n. p. Pozemnich staveb v Hradci Krdlové a z nepratelstvi k
socialistickému stdtnimu zrizeni z pocdtku navzdjem mezi sebou a pozdéji prred dalsimi osobami
soustavné hanobili politické a hospoddrské pomery v republice, stvali proti nynéjsimu statnimu
zFizeni a proti socialismu, napadali nase spojenectvi se Sovétskym svazem a tvrdili, Ze v CSSR dojde
k politickému zvratu. Za tento trestny cin ulozil krajsky soud obzalovanym T. a M. kazdému trest
odnéti svobody v trvani tri let. Naproti tomu obzalovanému K. ulozil soud nepodminény trest odnéti
svobody v trvdni toliko ¢tyr mésictl. Tento postup odtvodnil krajsky soud ohledné obZalovaného K.
tim, Ze si tento obZalovany bude muset odpykat zbytek trestu v trvdni 14 let a 8 mésicti, ktery mu byl



prominut na zdkladé amnestie presidenta republiky z 9. 5. 1960 pod podminkou, ze se do 10 let od
vyhldseni amnestie nedopusti imysiného trestného cinu. Soud proto s poukazem na ustanoveni § 36
a § 39 odst. 1 tr. zdk. ulozZil jen trest 4 mésicti odnéti svobody (tedy tak, aby spolu se zbytkem trestu
amnestii prominutym, nepresahoval 15 let).

Nejvyssi soud stiznost pro poruseni zakona, podanou generdlnim prokurdtorem v trestni véci proti
K., zamitl.

Z oduvodnéni:

Generalni prokurator ve stiznosti pro poruseni zakona uvedl, ze v dobé, kdy krajsky soud v Hradci
Kralové rozhodoval, nemél si obzalovany K. odpykavat zadny zbytek trestu, nybrz v té dobé bylo
krajskym soudem v Praze pravomocné rozhodnuto, ze se mu zbytek trestu ve vysi 14 let 8 mésicl
promiji pod podminkou, ze se do 10 let nedopusti imyslného trestného ¢inu. Nemél tedy krajsky
soud prihlizet pri vymeére trestu k ustanoveni § 36 tr. zak., mél trest obzalovanému K. vymérit podle
zakonnych hledisek, uvedenych v § 31 tr. zak. a nasl., a ulozit trest v ramci zdkonné trestni sazby §
98 odst. 1 tr. zak.

Nejvyssi soud shledal, ze zakon nebyl porusen.

Krajsky soud rozhodl, Ze se obvinény K. dopustil imysIného trestného ¢inu, byl tedy v daném pripadé
nucen resit predbéznou otdzku, zda obvinény K. ma odpykat zbytek drivéjsiho trestu odnéti svobody,
ktery mu byl uloZen rozsudkem statniho soudu ze dne 29. 7. 1950, a jehoz ¢éast v trvani 14 rokd, 8
mésict, mu byla prominuta amnestii presidenta republiky z 9. 5. 1960 pod podminkou, Ze se do 10
let nedopusti imyslného trestného ¢inu.

Krajsky soud postupoval tedy podle zakona, kdyZ si sam rozresil tuto otdzku podle § 9 odst. 1 tr. I.,
nebot nedodrzel stanovenou mu podminku a v urcené lhtité spachal umyslny trestny Cin.

Krajsky soud postupoval tedy podle zakona, kdyZ si sam rozresil tuto otdzku podle § 9 odst. 1 tr. t.,
nebot nebylo o ni vydano do té doby zadné pravomocné rozhodnuti a krajsky soud musil mit tuto
predbéznou otdzku rozreSenou, jezto jinak nemohl ulozit podle zékona obvinénému K. trest.

Je proto nerozhodné, Zze narizeni vykonu zbytku trestu odnéti svobody v trvani 14 let, 8 mésict
teprve po rozhodnuti ministerstva spravedlnosti bude provadét krajsky soud v Praze, ktery pro své
rozhodnuti nebude vazén resenim predbézné otdzky krajskym soudem v Hradci Kréalové.

Jezto krajsky soud v Hradci Kralové po rozhodnuti predbézné otdzky odsuzoval obvinéného K. za
trestny Cin, ktery spachal pred tim, nez byl trest ulozeny drivéjSim rozsudkem vykonan a ukladal
trest stejného druhu, nemohl vzhledem k ustanovenim § 36, § 39 odst. 1 tr. zak. ulozit obvinénému K.
delsi trest odnéti svobody nez 4 mésice, aby soucet dosud neodpykanych tresti odnéti svobody
neprekrocil maximalni hranici trestu odnéti svobody, tj. 15 rokd.

V pripadé, ze by krajsky soud v Hradci Kralové ulozil delsi trest odnéti svobody nez 4 mésice, nemohl
by byt podle § 297 odst. 1 tr. zdk. po narizeni vykonu trestu odnéti svobody v trvani 14 roku a 8
mésict soucet trestti postupné ulozenych zkracen pomérné tak, aby zbytek nevykonanych trestl ¢inil
15 let, jak se domniva generalni prokurator, nebot tohoto prechodného ustanoveni lze podle jeho
vyslovného znéni pouzit jen na tresty uloZzené pred ucinnosti trestniho zakona, tj. pred dnem 1. 1.
1962.



