Rozhodnuti Krajského soudu v Plzni ze dne
05.11.1962, sp. zn. 4 Co 123/62,
ECLI:CZ:KSPL:1962:4.C0.123.1962.1

Cislo: 4/1963

Pravni véta: Predpisy o vadné praci vztahuji se zasadné na vsechny délniky - pokud nejsou z této
upravy vyslovné vylouceni - jejichz mzdové pomeéry jsou upraveny vynosy ministrit vydanych v letech
1958 - 60 k provedeni prestavby délnickych mzdovych soustav. Prakticky jde o vSsechny vyrobni,

opravarské a tzv. rezijni délniky (pomocné délniky), pokud se na né vztahuji mzdové vynosy (srov. § 1
mzdovych vynosu).

Soud: Krajsky soud v Plzni

Datum rozhodnuti: 05.11.1962

Spisova znacka: 4 Co 123/62

Cislo rozhodnuti: 4

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Smlouvy

Predpisy: 71/1958 Sb. § 11 210/1958 U. 1. 42/1962 Sb.

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Zalujici podnik uplatnil proti Zalovanému Fidic¢i, svému zaméstnanci, ndrok na ndhradu skody, kterou
zpusobil pri provadéni opravy auta.

Okresni soud Plzen-jih vyhovél Zalobé, kdyz zjistil zavinéni zalovaného zaméstnance a uznal ho
povinnym nahradit $kodu ve vysi trojndsobku priumérného mési¢niho vydélku Zalovaného.

Odpovednost za skodu posuzoval podle podminek uvedenych v § 2 zdk. ¢. 71/1958 Sb. a v rozsahu
podle § 6 cit. zdk.

Krajsky soud v Plzni rozhodnuti soudu prvniho stupné zménil tak, Ze Zalobé vyhovél jen do vyse
poloviny mésicniho vydélku Zalovaného a ve zbytku Zalobu zamitl.

Z oduvodnéni:

Zasadni otdzkou predmétného sporu je, zda odpovédnost zalovaného za Skodu mé byt posuzovana
podle zak. ¢. 71/1958 Sb. anebo podle predpisu o vadné praci.

K této otazce se uvadi:



Podle § 11 zak. ¢. 71/1958 Sb. o nahradé Skody vzniklé vadnou praci (zmetky) plati zvlastni
ustanoveni vydand podle predpist o rizeni statni mzdové politiky. Po prestavbé délnickych mzdovych
soustav (srov. vl. us. z 30. 5. 1958 ¢. 460 o zdsadach pro prestavbu soustav délnickych mezd a
politickoorganizacni zajiSténi prestavby, které obsahuje i novou Upravu ndhrady skody, resp. mzdy
pri vadné praci - neplati pro usn. z 10. 6. 1952 - jakoz i vzorovy vynos o mzdovych podminkach,
pripojeny k cit. vl. usneseni) se ustanoveni o odménovani pri vadné praci stala primo soucasti
mzdovych vynosu.

Podle vSech mzdovych vynosu plati vécné stejnad Gprava mzdy a nadhrada $kody pri vadné préci.
Vychézi z téchto hlavnich zasad:

Jestlize zmetek vznikl bez zavinéni zaméstnance, plati se mzda jako za dobré vyrobky az do doby, kdy
vady mohly byt zjistény (zaméstnanci se vSak uklada povinnost, aby hlasil bezprostrednimu
predstavenému, ze vyrobky jsou zmetkové ihned, jakmile to zjisti, jinak se mzda za dalsi zmetky
neplati). Vznikl-li zmetek zavinénim zaméstnance a nelze jej opravit, mzda se neplati. Opravitelny
zmetek je povinen délnik sdm opravit nebo uhradit mzdu za opravu provedenou jinym
zameéstnancem, nejvysSe vsak do poloviny mésicniho vydeélku, dosazeného v predchozim obdobi.
Provede-li opravu sam, prislusi mu mzda jako za dobry vyrobek, nikoliv vSak za dobu oprav. Predpisy
o mzdé pri vadné préci obsahuji téz ustanoveni o ndhradé Skody za pokazeny material ¢i poSkozeni
stroje. Doslo-li ke Skodé z nedbalosti, je délnik povinen nahradit Skodu nejvyse ¢astkou, rovnajici se
poloviné més. vydélku dosazeného v predchozim mésici (vedeni podniku muze po peclivém zvazeni
pripadu snizit ndhradu skody, jde-li o svédomitého délnika, jemuz nelze vytknout hrubou nedbalost
nebo nepozornost).

Tato vyjimeénd a zvlastni Uprava je pro zaméstnance prizniva a jiz vzhledem k tomu, ze v daleko
SirSim rozsahu, nez je tomu u Upravy podle zak. ¢. 71/1958 Sh. zasahuje do nedotknutelnosti fondu
soc. vlastnictvi, nemuze byt rozsirovana na okruh zaméstnancu, ktefi by pod tuto Upravu nespadali, a
na pripady skody témito predpisy neupravenych.

Proto je dulezité vymezeni vécného a osobniho rozsahu téchto predpisu, tj. zejména vymezeni okruhu
zameéstnancu, na néz se vztahuji predpisy o zmetkové praci.

Pri vymezeni okruhu zameéstnancl, na néz se tato specialni uprava vztahuje, je tfeba vychazet
predevsim z ustanoveni § 11 zak. ¢. 71/1958 Sb. a jeho odkazu na zvlastni predpisy, jemuz je treba
rozumét tak, ze specialni uprava nahrady $kody za vadné vyrobky muze prichazet v ivahu jediné
tam, kde to vyslovné pripoustéji specialni predpisy, vydané podle ustanoveni o rizeni statni mzdové
politiky. To tedy znamend, ze zasady mzdovych vynosu tykajicich se vadné prace plati pri vadné
praci zavinéné délnikem a nikoliv hospodérskotechnickym zaméstnancem. Kdyby zésady tykajici se
vadné prace mély platit i pro hospodarskotechnické zaméstnance, muselo by o tom byt obsazeno
vyslovnéustanoveni v mzdovych vynosech nebo ve zvlastnim mzdovém predpise, ktery byplatil pro
hospodarskotechnické zaméstnance. Ponévadz tomu tak neni, nejsousplnény podminky § 11 zak. ¢.
71/1958 Sb. a nestacilo by, jestli by napr. doslo sice k vadnému vyrobku, ktery byl proveden praci
délnika a jestlizepricina toho, Ze dosSlo k vadné vyrobé spocivd v tom, Ze
hospodarskotechnickyzaméstnanec z nedbalosti porusil povinnost uloZenou mu jeho zavodem
nebovSeobecné platnymi predpisy. 1)

Predpisy o vadné préci vztahuji se tedy zasadné na vSechny délniky - pokud nejsou z této Upravy
vyslovné vylouceni (napr. ¢lenové zavodni straze, pozarniho sboru, zaméstnanci kuchyni, ridici,
shéraci kozek atd.) - jejichz mzdové poméry jsou upraveny vynosy ministra, vydanymi v 1étech 1958
- 60 k provedeni prestavby délnickych mzdovych soustav.

Prakticky tedy pujde o vSechny vyrobni, opravarské a tzv. rezijni délniky (pomocné délniky), pokud



se na né vztahuji mzdové vynosy (srov. § 1 mzdovych vynost).

Zvlastni rezim plati pro ridice. Pro né plati zvlastni tprava, a to vyhl. ¢. 42/1962 Sb. a vedle ni vyhl.
¢. 210/1958 U. 1. Zadny z téchto predpisi neobsahuje ustanoveni o vadné praci. Ponévad? tedy neni
specialni Uprava o vadné praci, plati obecna ustanoveni o nahradé skody z pracovniho poméru, tj.
zak. ¢. 71/1958 Sb. Pokud vsak jde o ridice opravare, ktery vykonava vSechny opravarské prace,
vztahuji se na néj pfedpisy o vadné préci (podle obdoby vyhl. ¢. 210/1958 U. 1.).

V souzené véci bylo nepochybné zjisténo, ze zalovany, ktery vykonéaval opravarské prace, zpusobil
Skodu pri provadéni opravy auta. Jeho odpovédnost za tuto Skodu musi tedy byt posuzovana podle
predpisu o vadné préci.

Podle zdsad shora uvedenych odpovidé - vzhledem k tomu, ze dalSi opravu provedl jiny zaméstnanec
- do poloviny mési¢niho vydélku, dosazeného v predchozim obdobi.

Krajsky soud vyhovél proto zalobé do vySe poloviny mésicniho vydélku a ve zbytku Zalobu zamitl.
1) Vyjimku tvori jen hospoddrskotechnicti zaméstnanci strojnich pocetnich stanic, pro nez plati

usneseni Stdtni mzdové komise z 23. 6. 1954, vydané jako zvldstni brozura Stdtniho evidencniho
vydavatelstvi tiskopist.



