Rozhodnuti Krajského soudu v Brné ze dne
19.04.1962, sp. zn. 3 To 147/62,
ECLI:CZ:KSBR:1962:3.T0.147.1962.1

Cislo: 5/1963

Pravni véta: K naplnéni znaki trestného ¢inu utoku na verejného Cinitele podle § 156 odst. 1 tr. zék.
staci, byla-li vyhriizka usmrcenim, ublizenim na zdravi nebo zpusobenim $kody velkého rozsahu
vazné pronesena a stalo-li se tak v imyslu plsobit na vykon pravomoci verejného Cinitele nebo pro
tento vykon. Nezalezi na tom, zda mél pachatel urcity imysl vyhrtzku splnit.

Soud: Krajsky soud v Brné

Datum rozhodnuti: 19.04.1962

Spisova znacka: 3 To 147/62

Cislo rozhodnuti: 5

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Jednotna zemé&délska druzstva, Udastenstvi, Utok na verejného Ginitele

Predpisy: 140/1961 Sb. § 58
§ 156 odst. 1 141/1961 Sb. § 269
§59

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Okresni soud uznal obzalovaného vinnym trestnym c¢inem utoku na verejného Cinitele podle § 156
odst. 2 tr. zdk., ponévadz obZalovany dne 5. ledna 1962 v pohostinstvi Jednota napadl predsedu JZD
vyhruzkou, Ze ho zabije proto, Ze mu dal Spatny posudek.

Za to odsoudil soud obzalovaného k trestu odnéti svobody v trvdni jednoho mésice a podle § 58 a §
59 odst. 1 tr. zdk. vykon trestu podminéné odlozil na zkusebni dobu jednoho roku.

Krajsky soud v Brné k odvoldni okresniho prokurdtora napadeny rozsudek zrusil a uznal
obzalovaného vinnym, Ze dne 5. ledna 1962 bezduvodné napadl predsedu JZD naddvkami a
vyhruzkou, Ze ho zabije, protoze mu dal jako predseda JZD $patny posudek, ¢imz obzalovany spdchal
trestny ¢in utoku na verejného cinitele podle § 156 odst. 1 pism. b) tr. zak. Krajsky soud odsoudil
obzalovaného za to k trestu odnéti svobody na ctyri mésice podminéné na zkusebni dobu dvou rokl.

Z oduvodnéni:

Soud prvého stupné zjistil, Zze obzalovany napadl dne 5. 1. 1962 v hostinci predsedu JZD vyhruzkou,
Ze ho stejné jednou zabije a ze tak ucinil proto, Ze se domnival, Ze predseda o ném vydal pred ¢asem



nepriznivy posudek.

Odchylné od Zaloby, ktera navrhovala, aby jednani obzalovaného bylo posouzeno jako trestny ¢in
utoku na verejného Cinitele podle § 156 odst. 1 pism. b) tr. zak., posoudil okresni soud toto jednani
jako hrubou urazku verejného cinitele podle § 156 odst. 2 tr. zdk. s oduvodnénim, Ze obZalovany
nemél vazny umysl predsedu JZD usmrtit, a Ze vyrok nemél takovy stupen a intenzitu, jak ma zakon
na mysli v § 156 odst. 1 tr. zak.

S timto pravnim zavérem nelze souhlasit.

Utoku na vetejného ¢&initele podle § 156 odst. 1 pism. b) tr. z&k. se dopusti, kdo jinému vyhrozuje
usmrcenim, ublizenim na zdravi nebo zplisobenim $kody velkého rozsahu pro vykon pravomoci
verejného Cinitele.

Zakon nevyzaduje vazny umysl vyhruzku splnit. Vyplyva to z ustanoveni § 156 odst. 1 tr. zak., ktery
mluvi o vyhruzkach tam uvedenych pronesenych v iimyslu pusobit na vykon pravomoci verejného
Cinitele nebo pro tento vykon. Staci tedy, byla-li vyhrizka vaznym ténem pronesena a stalo-li se tak v
naznaceném umyslu.

V souzeném pripadé tomu tak bylo a soud prvého stupné ucinil spravna skutkova zjisténi, nevyvodil z
nich vSak spravné pravni zavéry. Proto bylo nutno v tomto sméru véc napravit.

Odvolatel proto pravem namitd, ze véc méla byt posouzena tak, jak to navrhovala obzaloba a ze mél
byt ulozen i primérené prisnéjsi trest (obzalovanému byl uloZzen trest odnéti svobody na 1 meésic
podminéné na zkusebni dobu 1 roku).

Odvolaci soud proto zrusil napadeny rozsudek a rozhodl o véci rozsudkem sam ( § 259 odst. 3 tr. I'.)
tak, ze uznal obzalovaného vinnym trestnym c¢inem ttoku na verejného cinitele podle § 156 odst. 1
pism. b) tr. zék. a ulozil mu trest odnéti svobody na 4 mésice podminéné na zkusebni dobu 2 roku,
kdyz ze spisu zjistil, ze jde o dosud netrestaného traktoristu JZD, pochdzejiciho z rodiny stredniho
rolnika, s dobrou pracovni moralkou, ktery jinak vedl radny Zivot pracujiciho Clovéka, takze pouha
pohrizka trestem k dosazeni ucelu trestu u tohoto obzalovaného postaci.



