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Rozhodnuti Vyssiho vojenského soudu ze dne
31.05.1962, sp. zn. To 66/62,
ECLI:CZ:VVS:1962:T0.66.1962.1

Cislo: 43/1962

Pravni véta: K naplnéni zékonnych znaki trestného ¢inu vyhybani se vykonu vojenské sluzby podle
§ 280 odst. 1 tr. zk. se nevyzaduje, aby se pachatel po pouziti iskoku skutecné vyhnul vojenské
sluzbé. Postaci, ze pachatel v umyslu vyhnout se vykonu vojenské sluzby tiskoku pouzil.

Soud: Vyssi vojensky soud

Datum rozhodnuti: 31.05.1962

Spisova znacka: To 66/62

Cislo rozhodnuti: 43

Cislo seSitu: 4

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Pokus, Trestny ¢in dokonany, Vyhybani se vykonu vojenské sluzby
Predpisy: 140/1961 Sb. § 280 odst. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 43/1962 sb. rozh.

K naplnéni zakonnych znaku trestného ¢inu vyhybani se vykonu vojenské sluzby podle § 280 odst. 1

tr. zak. se nevyzaduje, aby se pachatel po pouziti uskoku skuteéné vyhnul vojenské sluzbé. Postaci,
Ze pachatel v imyslu vyhnout se vykonu vojenské sluzby tskoku pouzil.

(Rozhodnuti vyssiho vojenského soudu z 31. 5. 1962 - To 66/62)

Rozsudek vojenského obvodového soudu byl voj. z. sl. P. uznén vinnym mimo jiné pokusem vyhybani
se vykonu vojenské sluzby podle § 8 odst. 1, 280 odst. 1 tr. zak., a to proto, ze predstiral prestrelku s
neznadmym podezrelym muzem, k jehoz zjisténi byl vyslan, s cilem dosahnout za toto své pocCinani
odmény ve formé dovolené, pripadné jinych vyhod.

Vys$si vojensky soud prezkoumal napadeny rozsudek, zrusil rozsudek soudu 1. stupné ve vyroku o
viné pokusem vyhybani se vykonu vojenské sluzby podle § 8 odst. 1, 280 odst. 1 tr. zak. a uznal
obvinéného vinnym dokonanym vyhybanim se vykonu vojenské sluzby podle § 280 odst. 1 tr. zak.

Z odtvodnéni:

Vyhybani se vykonu vojenskeé zakladni sluzby se dopusti také, kdo pouzije uskoku v imyslu vyhnout



se vojenské sluzbé nebo plnéni vojenskych povinnosti. V projednavaném pripadé bylo zjisténo, Ze voj.
P. pouzil za tim ucelem, aby se po dobu dovolené, kterou chtél za odménu za své jednani
neopravnéné ziskat, vyhnul vojenské sluzbé. Uskoéné jednani je tieba spatfovat v tom, Ze voj. P.
predstiral prestrelku s neznamou osobou a pozdéji se snazil vyliCit situaci tim vzniklou tak, jako by
na ného byl veden utok neznamym podezrelym muzem, k jehoz zjisténi a zadrzeni byl vyslan. Toto
jeho tvrzeni bylo vsak vysledky vysetrovani vyvraceno.

Jak vyplyva z ustanoveni § 280 odst. 1 tr. zak. nevyzaduje se naplnéni vSech zdkonnych znaku tohoto
trestného ¢inu, aby se pachatel po pouziti iskoku skutecné vyhnul vojenské sluzbé. PIné postacuje,
jak tomu bylo i v dané trestni véci, jestlize pachatel v imyslu vyhnout se vojenské sluzbé pouzije
uskoku. Soud 1. stupné proto nepostupoval pri vykladu ustanoveni § 280 odst. 1 tr. zak. presné a v
dasledku toho uznal voj. z. sl. P. jenom pokusem tohoto trestného ¢inu. Proto odvolaci soud tento
vyrok o viné zrusil a uznal obvinéného vinnym dokonanym vyhybanim se vykonu vojenské sluzby
podle § 280 odst. 1 tr. zak.



