Rozhodnuti Krajského soudu v Ostrave ze dne
28.05.1962, sp. zn. To 586/61,
ECLI:CZ:KS0S:1962:T0.586.1961.1

Cislo: 36/1962

Pravni véta: Odpovédnym hosp. pracovnikem je treba rozumét kazdého pracovnika, ktery v ramci
svého zaméstnéani odpovida za splnéni hosp. ukoll. Neopravnéné proplaceni pres¢asovych hodin za
prace vykonané ve prospéch statni, druzstevni nebo jiné organizace na misto poskytovani
nahradniho volna napliuje znaky tr. ¢inu porusovani povinnosti pri nakladani s financénimi a
hmotnymi prostredky, (§ 127 odst. 2 tr. zak.). Odpovédny hosp. pracovnik, ktery imyslné prekroci
rozpocet na stavbu rekreacni chaty budované z prostredku soc. organizace v umyslu zajistit takové
organizaci neopravnéné vyhody a tim neopravnéné pouziva financ¢ni fondy této organizace (§ 127
odst. 1 tr. zak.). Odpovédny hosp. pracovnik, ktery potvrdi poukaz k vyplaté odpracovanych
brigadnickych hodin, aniz kontroloval jejich spravnost a zavini tak na majetku v soc. vlastnictvi
Skodu prevysujici ¢astku 5000,- K¢s, za dalSich okolnosti svédcicich o jeho neodpovédném postoji k
majetku, naplnil znaky tr. ¢inu (§ 137 odst. 1 tr.zak.).

Soud: Krajsky soud v Ostrave
Datum rozhodnuti: 28.05.1962
Spisova znacka: To 586/61
Cislo rozhodnuti: 36

Cislo sesitu: 4

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Doprava, PoruSovani povinnosti pri naklddani s finanénimi a hmotnymi prostredky,
Porusovani povinnosti v provozu socialistické organizace, Rozkradani majetku v socialistickém
rizeni, Skoda

Predpisy: 140/1961 Sb. § 127 odst. 1
§ 127 odst. 2

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 36/1962 sb. rozh.

Odpovédnym hospodérskym pracovnikem je treba rozumét kazdého pracovnika, ktery v rdmci svého

zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce odpovida za splnéni hospodarskych tkola socialistické
organizace.

Neopravnéné proplaceni prescasovych hodin odpovédnym hospodarskym pracovnikem za prace
vykonané ve prospéch statni, druzstevni nebo jiné organizace na misto poskytovani ndhradniho volna



napliiuje znaky trestného Cinu porusSovani povinnosti pri nakladani s finan¢nimi a hmotnymi
prostredky podle § 127 odst. 2 tr. zak., pokud odpovédny hospodérsky pracovnik jednal v imyslu
zajistit plnéni ukoll organizace.

Odpovédny hospodarsky pracovnik, ktery umyslné prekroc¢i rozpocet na stavbu rekreacni chaty
budované z prostredkil socialistické organizace v imyslu zajistit takové organizaci nebo jeji slozce
neopravnéné vyhody a tim neopravnéné pouziva financni fondy této organizace, naplni znaky
trestného ¢inu porusovani povinnosti pti nakladani s financ¢nimi prostredky podle § 127 odst. 1 tr.
zak.

Trestné Ciny uvedené v § 127 odst. 1 a v § 127 odst. 2 tr. zak. jsou samostatné trestné Ciny.

Odpovédny hospodarsky pracovnik, ktery potvrdi poukaz k vyplaté odpracovanych brigadnickych
hodin, aniz kontroloval jejich spravnost a zavini tak na majetku v socialistickém vlastnictvi Skodu
prevysujici ¢astku 5000,- K¢s, za dalSich okolnosti svédcicich o jeho neodpovédném postoji k
majetku, ktery je v socialistickém vlastnictvi, naplnil znaky trestného ¢inu poskozovéani majetku v
socialistickém vlastnictvi podle § 137 odst. 1 tr. zak.

(Rozhodnuti krajského soud v Ostravé z 28. kvétna 1962 - To 586/61).
Okresni soud v Prerové rozsudkem z 15. prosince 1961 uznal mimo jiné téz obzalovaného M. vinnym

a) trestnym Cinem poruSovani povinnosti verejného cinitele podle § 175 odst. 1 lit. b) a odst. 2 lit. ¢)
tr. zak. z r. 1950,

b) trestnym Cinem poruseni povinnosti verejného cinitele podle § 176 odst. 1 lit. c) a odst. 2 lit. b) cit.
tr. zak.,

c) trestnym Cinem prijimani uplatka podle § 181 odst. 1 a odst. 3 cit. tr. zak.,

d) trestnym c¢inem rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 245 odst. 1 lit. c) cit. tr.
zak.

Za to odsoudil obzalovaného podle § 175 odst. 2 a § 22 odst. 1 tr. zadk. z r. 1950 k trestu odnéti
svobody na dobu 3 (tff) rokd, dale vyslovil zékaz viech vedoucich funkci u CSD na 5 (pét) let a podle
§ 44 odst. 1 pism. a) cit. tr. zak. vyslovil po dobu vykonu trestu ztratu prava volebniho.

Krajsky soud v Ostravé k odvolani okresniho prokurdtora a obzalovaného M. mimo jiné zrusil
napadeny rozsudek a uznal obzalovaného M. vinnym, Ze

1. v dobé od 1. ledna 1958 do 31. prosince 1960 v Prerové jako nacelnik vozového depa, ve snaze
dosdhnout splnéni planovanych ukold, naridil proplacet prace zaméstnancu v poctu 10435 hodin,
které nebyly Spravou drahy planovany, a tak zplisobil CSD - Spravé Ostravské drahy v Olomouci
Skodu ve vysi 67 591,33 Kcs, tedy jako odpovédny hospodarsky pracovnik poskytl za prace vykonané
ve prospéch statni socialistické organizace z jejich finanénich prostredka jinému neprimérené
vyhody v umyslu zajistit plnéni ukoll této organizace, pfi Cemz ¢inem zpusobil zna¢nou $kodu na
majetku, ktery je v socialistickém vlastnictvi.

2. V rijnu 1959 jako nacelnik vozového depa v umyslu vyhnout se odpovédnosti za prekroceni
rozpoctu na stavbé rekreacni chaty vozového depa na Bystricce o ¢astku 25 516,90 Kcs, dohodl se s
vedoucim ucetnim vozového depa, aby tuto ¢astku rozepsal v uCetnich dokladech na jiné akce, coz
vedouci ucetni skutecné provedl, tedy jako odpovédny hospodarsky pracovnik pri hospodareni s
financnimi a hmotnymi prostredky statni socialistické organizace v imyslu zajistit takové organizaci



neopravnéné vyhody, porusil zavaznym zpusobem svou povinnost tim, Ze neopravnéné pouzival
finan¢ni prostredky této organizace, pri cemz ¢inem zpusobil zna¢nou $kodu.

3. V dobé od zari 1958 do konce kvétna 1960 jako nacelnik vozového depa potvrzoval poukaz k
vyplaté brigadnickych hodin odpracovanych na rekonstrukci elektromontaznich vozi, aniz by
kontroloval jejich spravnost, ackoliv v nich H. pripisoval jednotlivym zaméstnancum a téz sobé
hodiny, které nebyly odpracovany a tim bylo neopravnéné vyplaceno na mzdach ke $kodé CSD -
Spravy drahy v Olomouci nejméné 53 496,- K¢s, tedy jednanim svédc¢icim o neodpovédném postoji k
majetku, ktery je v socialistickém vlastnictvi, zpusobil z nedbalosti na takovém majetku znaCnou
Skodu.

4.V roce 1956, 1958 a 1959 jako néacelnik vozového depa prijal prostrednictvim F. od fotoreportéra
R. 500,- K¢s za to, ze vozové depo dalo R. zhotovit vétsi pocet fotografickych zvétSenin a ze dalsi
objednavky u ného jesté ucini a pozdéji v soucinnosti s jinou osobou s R. navic dojednal, Ze a dalSich
objednavek jim bude R. poskytovat 10 % a takovym zpusobem obzalovany pro sebe vyziskal 1300,-
K¢s, tedy v souvislosti s rozhodovanim ve vécech obecného zdjmu prijal uplatek nebo si ho dal slibit.

5. Koncem roku 1957 pri sjednavani smlouvy o namalovani uméleckého obrazu s malirem L., pozadal
ho prostrednictvim jiné osoby o nadhodnoceni obrazu o obnos 1300,- K¢s, coz bylo také uskutecnéno
a obzalovany z této castky vyziskal obnos 500,- K¢s.

6. V roce 1959 a 1960 odcizil spolecné s A. ke $kodé CSD vozového depa v Pierové Zelezné nosniky z
vyrazenych vozi, které pak oba prodali J. za 600,- Kés a S. za obnos 400,- KCs, tedy majetek, ktery je
v socialistickém vlastnictvi, rozkradal tim, Ze ke Skodé takového majetku sebe nebo nékoho jiného
neopravnéné obohatil. Tim spachal

ad 1: Trestny ¢in porusovani povinnosti pri nakladani s financnimi a
hmotnymi prostredky podle § 127 odst. 2, odst. 3 tr. zak.

ad 2: Trestny Cin porusovani povinnosti pri nakladani s financ¢nimi a hmotnymi prostredky podle §
127 odst. 1, 3 tr. zak.

ad 3: Trestny Cin poskozovani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 137 odst. 1, odst. 2 tr. zak.
ad 4: Trestny ¢in prijiméani uplatkd podle § 181 odst. 1 tr. zak. z r. 1950.

ad 5, 6: Trestny ¢in rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 245 odst. 1 pism. c) tr.
zak. z r. 1950.

Za to obzalovaného odsoudil podle § 127 odst. 3 tr. zak. se zretelem na § 35 odst. 1 tr. zak. k
uhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 21/2 (dvou a pul) roku.

Podle § 49 odst. 1, odst. 2 tr. zék. vyslovil trest zdkazu ¢innosti ve vedoucich funkcich u CSD na dobu
5 (péti) roku.

Z oduvodnéni:

Odvolaci soud vzal shodné se soudem I. stupné za prokazano, Ze obzalovany v dobé od 1. ledna 1958
do 31. prosince 1960 v Prerové jako nacelnik vozového depa naridil proplacet presc¢asové prace
zaméstnancum v po¢tu 10435 hodin, které nebyly spravou drahy povoleny, coz predstavuje v
penézich 67 591,33 Kcs.



Toto skutkové zjisténi ma oporu ve vysledcich dokazovani, jez bylo provedeno v hlavnim liceni,
predevsim v zavérech revizni zpravy - zpravy o provedené provérce hospodareni ve vozovém depu
Prerov, ktera byla vypracovana odborem podnikové kontroly ¢s. statni drahy Ostravska draha,
sprava drahy v Olomouci ve shodé se zavéry této revizni zpravy a dodatky k ni, jez jsou zalozeny jako
prilohy k vysSetrovacimu spisu. I pri verejném zasedani v odvolacim rizeni uvedl revizni organ V.,
samostatny kontrolor odboru podnikové kontroly spravy drahy Olomouc, Ze za obdobi r. 1958 do r.
1960 vozové depo proplatilo celkem 26270 prescasovych hodin, tj. ¢astku 10 380,74 Kcs. Pritom
podle svédka V. nacelnik sluzby 12. spravy drahy, nebo jeho odpovédny zastupce povolil za toto
obdobi 15805 prescasovych hodin za predpokladu, ze vyplatou nedojde k prekroceni mzdového
fondu vozového depa. Obzalovany tento postup nedodrzel, pristoupil k proplaceni prescasovych
hodin, které povoleny nebyly. Rozdil mezi povolenymi a vyplacenymi prescasovymi hodinami
vozového depa Prerov za uvedené obdobi ¢in 10435 hodin, coz predstavuje v penézich obnos 67
591,33 K¢s. Podle revizniho organu V. k uvedenému rozdilu mezi povolenymi a vyplacenymi prescasy
dospéla revizni zprava tak, ze byly porovnany zapisy povolenych presc¢asovych hodin v zapisniku
sluzby 12. spravy drahy a dispecerského deniku vozového depa Prerov. Pokud pak jde o finanéni
vyCisleni, brala revize toliko prumérnou hodinovou sazbu k proplaceni presc¢asovych hodin. Rovnéz
svédek K., naméstek nacelnika spravy Ostravské drahy, potvrdil ve své vypovédi spravnost zjiSténi,
ktera ucinil soud I. stupné. Ve vypovédi pri verejném zasedani uvedl, ze prescasové hodiny na
vykonné jednotce mohou byt odpracovéany a podle prislusnych predpisu povoleny a proplaceny jen po
predchozim souhlasu nadrizené sluzby spravy dréhy. Teprve po tomto souhlasu muze byt s
pozadovanou praci prescas zapocato, pricemz proplatit takto odpracovanou praci prescas smi
nacelnik vykonné jednotky jen tehdy, nemohl-li dat zaméstnanctim za odpracovanou praci prescas
nahradni volno. Podle vypovédi jmenovaného svédka, obzalovany jako nacelnik vykonné jednotky
hrubé porusil sluzebni povinnost, pokud pristoupil k proplaceni prescasovych hodin, které nebyly
spravou drahy povoleny.

Na podkladé uvedenych vysledkt dokazovani vzal odvolaci soud za prokdzano, Ze obzalovany v
kritické dobé ve funkci nacelnika vozového depa naridil proplacet prescasové prace zaméstnancum v
poctu 10435 hodin, které nabyly spravou drahy povoleny, a to v celkové ¢astce 67 591,33 K¢és.

Odvolaci soud vzal déle shodné se soudem I. stupné za prokazano, ze obzalovany M. jako nacelnik
vozového depa prekrocil rozpocet na stavbé rekreacni chaty vozového depa prekrocil rozpocet na
stavbé rekreacni chaty vozového depa na Bystricce o ¢astku 25 516,09 Kcs a dohodl se s vedoucim
ucCetnim vozového depa, aby tuto ¢astku rozepsal v tcetnich dokladech na jiné akce, coz vedouci
ucetni skutecné provedl. Obzalovany M. spravnost tohoto skutkového zjisténi nepopiral.

Doznéani obzalovaného, opakované i v hlavnim liceni, je v souladu s vypovédi spoluobzalovaného H.,
ktery uvedl, ze predmeétnou céastku rozepsal s védomim a po dohodé s obzalovanym do ostatnich
kapitol. Z uvedeného tedy vyplyva, ze obzalovany M. védomé a neopravnéné prekrocil finanéni
rozpocet na stavbu rekreacni chaty, tedy v imyslu zajistit vozovému depu neopravnénou vyhodu,
aniz sdm mél z obou Cind osobni prospéch. Nebyla vSak vyvracena obhajoba obzalovaného M., ze v
obou uvedenych pripadech porusil své povinnosti pri naklddani s finanénimi a hmotnymi prostredky
v umyslu jednak zajistit plnéni ukolt vozového depa, pokud jde o neopravnéné propléceni
prescasovych hodin, jednak zajistit urychlenou vystavbu rekreacni chaty pro vozové depo, jehoz byl
nacelnikem.

Odpovédnym pracovnikem ve smyslu § 127 odst. 1, 2 tr. zak. je kazdy pracovnik, ktery v ramci svého
zameéstnani, povolani, postaveni nebo funkce odpovida za splnéni hospodarskych tkola socialistické
organizace. Obzalovany M. jako nacelnik vozového depa tedy nepochybné takovym odpovédnym
hospodarskym pracovnikem byl. Jestlize pak jako odpovédny hospodarsky pracovnik za prace
vykonané ve prospéch vozové depa, tedy statni socialistické organizace, neopravnéné proplatil vétsi
mnozstvi prescasovych hodin, v rozporu s prislusnymi predpisy v umyslu zajistit plnéni ukola této



organizace, naplnil znaky trestného Cinu porusSovani povinnosti pri nakladani s financnimi a
hmotnymi prostredky podle § 127 odst. 2 tr. zak. Pokud dale jako odpovédny hospodéisky pracovnik
pouzil neopravnéné financni fondy vozového depa a prekrocil penézité castky, urcené k vystavbé
rekreacni chaty v umyslu zajistit této organizaci neopravnéné vyhody, naplnil vSechny znaky
trestného ¢inu porusovani povinnosti pri nakladani s finan¢nimi a hmotnymi prostredky podle § 127
odst. 1 tr. zak. Obzalovany M. zpusobil uvedenymi ¢iny zna¢nou $kodu na majetku v socialistickém
vlastnictvi a bylo proto nutno jeho trestné ¢iny kvalifikovat téz podle § 127 odst. 3 tr. zak. Za
znacnou Skodu ve smyslu cit zak. ustanoveni jest totiz pokladat neopravnéné pouziti finan¢nich nebo
hmotnych prostredku v ¢astce kolem 20 000,- Kcs.

Trestné Ciny uvedené v § 127 odst. 1 a v § 127 odst. 2 tr. zak. jsou samostatnymi trestnymi ¢iny,
nebot uvadéji rizné formy porusovani povinnosti pri nakladani se svérenymi prostredky. Proto také
oba odstavce v § 127 tr. zak. maji i zvlastni - samostatné trestni sazby.

Odvolaci soud vzal dale shodné se soudem I. stupné za prokazano, ze obzalovany jako nacelnik
vozového depa potvrzoval poukazy k vyplaté odpracovanych brigddnickych hodin, aniz by kontroloval
jejich spravnost, a¢ v nich jemu podrizeny pracovnik pripisoval jednotlivym zaméstnancum a téz sobé
hodiny, které nebyly odpracovany, ¢imz vznikla Skoda prevysujici ¢astku 5000,- K¢s. K uvedenému
jednani se obzalovany doznal a spravnost uvedenych skupin zjiSténi soudu I. stupné ani odvolanim
nenapadl.

Jestlize obzalovany M. nekontroloval praci jemu podrizeného pracovnika, jak bylo jeho sluzebni
povinnosti, zavinil tim z nedbalosti skodu prevysujici ¢astku 5000,- K¢és vzniklou na majetku v
socialistickém vlastnictvi. Je proto tifeba se zabyvat i dalSi otdzkou, zda jeho jedndni svédci o
neodpovédném postoji k majetku, ktery v socialistickém vlastnictvi, coz je jednim ze znaku trestného
¢inu poskozovani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 137 tr. zak. Na takovy neodpovédny
postoj lze usuzovat i z dalSich okolnosti, zejména z toho, ze obzalovany M. - jak nahore bylo jiz
uvedeno - i v dalSim své sluzebni ¢innosti neopravnénym naklddanim s financnimi a hmotnymi
prostredky vozového depa zplsobil znacnou $kodu na majetku této statni socialistické organizace a
byl ve shodé s provedenymi dikazy uzndn vinnym téz Gtmyslnym rozkradanim majetku v
socialistickém vlastnictvi podle § 245 odst. 1 pism. c) tr. zak. z r. 1950, jehoz se dopustil rovnéz ke
$kodé CSD vozového depa v imyslu neopravnéné se obohatit ke $kodé majetku CSD vozového depa.

Tim, obzalovany M. nekontroloval praci svého podrizeného pracovnika a zavinil tak skodu na
majetku CSD vozového depa prevysujici ¢astku 5000,- Kés za okolnosti svédéicich o jeho
neodpovédném postoji k majetku, ktery je v socialistickém vlastnictvi, naplnil téz znaky trestného
¢inu poskozovani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 137 odst. 1 tr. zak.

Dale se odvolaci soud zabyval dalsi trestnou Cinnosti obzalovaného M. posouzenou jako trestné ciny
prijimani uplatku podle § 181 tr. zék. z r. 1950 a rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi
podle § 245 odst. 1 pism. c¢) tr. zdk. z r. 1950 a odivodnénim ulozeného trestu.



