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Cislo: 42/1962

Pravni véta: Ochranu ustanoveni § 556 o. s. I'. nutno poskytnout i proti vyklizeni hotelového pokoje,
pokud tento mé povahu bytu.

Soud: Krajsky soud v Ostrave

Datum rozhodnuti: 28.02.1962

Spisova znacka: 9 Co 704/61

Cislo rozhodnuti: 42

Cislo sesitu: 4

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Byt, Hospodarfeni s byty, Rizeni ped soudem

Predpisy: 142/1950 Sb. § 556 67/1956 Sb. § 60
§61

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 42/1962 sb. rozh.

Ochranu ustanoveni § 556 o. s. . nutno poskytnout i proti vyklizeni hotelového pokoje, pokud tento
ma povahu bytu.

(Rozhodnuti krajského soudu v Ostrave z 28. tnora 1962, 9 Co 704/61).

Okresni soud v Bruntale povolil exekuci vyklizenim tii pokoju, jez obyvaji povinni v domé, v némz
vymahajici véritel provozuje pohostinstvi a ubytovani cizinci. Exekuce byla povolena s vyhradou, ze
vyklizeni bude rizeno a provedeno, jen prokaze. li vymdahajici véritel potvrzenim MNV, zZe pro
povinné je zajistén ndhradni byt. Toto rozhodnuti napadl vymahajici véritel v€as podanou stiznosti, v
niz dovozuje, Zze v daném pripadé jde o nechranény ndjem, nebot povinni bydli v hotelovych pokojich,
urcenych k ubytovani hostd, a proto pry exekuce méla byt provedena bez zminéné vyhrady o
zajiSténi nahradniho bytu.

Krajsky soud v Ostravé rozhodnuti soudu prvniho stupné potvrdil.
Z odvodnéni:

Na zakladé provedeného dokazovani bylo zjiSténo, Ze povinni ucastnici obyvaji tri hotelové pokoje se



souhlasem vymadhajiciho véritele jako jeho zaméstnanci, aniz Slo o naturalni byt. Pri nastupu do
zaméstnani povinnych ucastnikll k vymahajicimu podniku svolil tento, aby povinni ucastnici, kteri
maji tri nezletilé déti, do doby, nez jim bude pridélena samostatna bytova jednotka, se ubytovali ve
trech hotelovych pokojich v podniku vymadhajiciho véritele. Povinni jsou dale zaméstnanci
vymahajiciho véritele, avSak pracuji uz v jiné provozovné.

Vyméhajici véritel trva na vyklizeni tfi pokoju z toho divodu, aby opét slouzily svému ucelu, to je pro
ubytovani hostli, ackoliv podle vyjadreni MNV je nadéje, Zze povinnym bude v dohledné dobé pridélen
byt v novostavbé, ktera se dokoncuje. V citovaném vyjadreni MNV k dotazu soudu se vyslovné
konstatuje, ze povinni obyvaji byt, to jest tri mistnosti v hotelu vymahajiciho ucastnika. Uz z tohoto
vyjadreni MNV tedy jasné plyne, ze tri hostinské pokoje od doby, kdy se do nich povinni nastéhovali,
tvori byt, jehoz se uziva skute¢né k bydleni.

Za této situace je nutno ovSem vdazat narizeni o provedeni vyklizeni na potvrzeni prislusného
narodniho vyboru, Ze pro povinnou stranu je zajiStén ndhradni byt ( § 556 o. s. .). V souzeni véci ma
byt vyklizen byt, nebot i kdyz jde o hostinské pokoje, tvorily tyto byt, jestlize bylo bezpecné zjiSténo,
Ze skutecné slouzily k bydleni 5¢lenné rodiny, ktera v nich vedla samostatnou domacnost.

Upustit pri vykonu exekuce vyklizenim bytu od zajiSténi nahradniho bytu, bylo by mozno jen
vyjimecné, a to tehdy, jestlize by prichéazel v tvahu néktery z pripadd uvedenych v § § 60, 61 zak. C.
67/1956 Sh. ve znéni zak. ¢. 147/1961 Sb. (§ 556 0. s.T., § § 13, 14 vyhl. ¢. 10/1962 Sb.). O zadnou z
takovych vyjimek nejde, nebot na souzeny pripad nedopada zadné ustanoveni § 60 ¢. 1 - 4, resp. § 61
¢. 1 - 5 cit. zak., jak jasné plyne ze srovnani téchto ustanoveni se zjiSténymi skute¢nostmi souzeného
pripadu. Jde tu o obdobnou situaci jako v pripadé vyklizeni pokoju ve studentskych koleji a
nemocnic¢nich pokoji 1ékaru a oSetrovatelek, pokud maji povahu bytu, kde podle judikatury souda se
narizeni a provedeni vyklizeni vaze rovnéz na potvrzeni prisluSného narodniho vyboru podle § 556 o.
s. I'. Ve vSech téchto pripadech se vyklizeni primo dotyka jedné z nezbytnych existencnich potreb
clovéka, takze vystéhovani bez zajiSténi nahradniho bytu pri ubytovani je tato nezbytna zivotni
potreba primo ohrozena. Podminkou ovSem je - jak vyplyva z tc¢elu ustanoveni § 556 o. s. I'. - aby Slo
o vyklizeni bytu, tj. mistnosti nebo souboru mistnosti, kterych se k bydleni skutec¢né uziva, nebo
které je treba pro najemce k dalSimu bydleni zachovat (srov. rozh. ¢. 63/1958 sb. rozh.).



