Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
17.05.1962, sp. zn. 3 To 7/62,
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Cislo: 37/1962

Pravni véta: Zakladni organizace ROH muze vzhledem k dosavadnimu Zivotu a prostiedi, ve kterém
odsouzeny Zije a pracuje, podat za odsouzeného zadost o udéleni milosti, ma-li za to, Ze icelu trestu
bude dosaZeno i bez jeho vykonu, popiipadé bez vykonu jeho zbytku. (Usn. piedsednictva URO z 30.
1. 1962.) Spolec¢enska organizace nemuze vSak nabidnout zaruku za odsouzeného v rizeni, v némz
soud rozhoduje o narizeni zbytku neodpykaného trestu. Skutecnost, ze odsouzeny byl po urcitou
dobu v ochranném l1éceni, nema vliv na délku zbytku trestu odnéti svobody, ktery si ma po
podminéném propusténi odpykat, protoze nesplnil podminky stanovené pri podminéném propusténi.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 17.05.1962

Spisova znacka: 3 To 7/62

Cislo rozhodnuti: 37

Cislo sesitu: 4

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Organizace spolecenské, Podminéné propusténi, Zaruka spole¢enské organizace

Predpisy: 141/1961 Sb. § 6 ods. 2

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 37/1962 sb. rozh.

Zakladni organizace ROH muze vzhledem k dosavadnimu zivotu a prostredi, ve kterém odsouzeny
Zije a pracuje, podat za odsouzeného zadost o udéleni milosti, ma-li za to, ze ucelu trestu bude

dosaZeno i bez jeho vykonu, poptipadé bez vykonu jeho zbytku. (Usn. pfedsednictva URO z 30. 1.
1962.)

Spolec¢enska organizace nemuze vSak nabidnout zaruku za odsouzeného v rizeni, v némz soud
rozhoduje o narizeni zbytku neodpykaného trestu.

SkutecCnost, ze odsouzeny byl po urcitou dobu v ochranném lé¢eni, nema vliv na délku zbytku trestu
odnéti svobody, ktery si méa po podminéném propusténi odpykat, protoze nesplnil podminky
stanovené pri podminéném propusténi.

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 17. kvétna 1962 - 3 To 7/62)



Usnesenim krajského soudu v Plzni bylo podle § 64 odst. 1 tr. zak. rozhodnuto, Ze na odsouzeném se
vykona zbytek trestu odnéti svobody, ktery mu byl uloZen rozsudkem lidového soudu v Ostravé ze
dne 29. 12. 1958 sp. zn. 4 T 967/58 a rozsudkem téhoz soudu ze dne 27. 3. 1959 sp. zn. 3 T 1/59.

Nejvyssi soud stiznost odsouzeného proti uvedenému usneseni podle § 148 odst. 1 pism. c) tr. r.
zamitl.

Z odivodnéni:

Proti usneseni krajského soudu podal odsouzeny v zakonné lhuté stiznost, v niz uvéadi, ze trest, ktery
mu byl ulozen, si jiz odpykal, nebot po dobu 7 mésicu se nachézi v ochranném léceni. K zadosti
odsouzeného pripojily se i vedeni dolu Hlubina v Ostravé a ZV ROH uvedeného podniku s poukazem
na to, ze odsouzeny po odpykani posledniho trestu odnéti svobody vzorné plni své pracovni
povinnosti a Zije fadné. Ve svém pripise zaslanému NejvySsimu soudu se vyse uvedené organy
zminuji i o tom, Ze kolektiv, v némz odsouzeny pracuje, prevzal nad nim zaruku za jeho prevychovu, a
jsou toho nazoru, Ze i s ohledem na stav pracovniki na dole by bylo na misté prominuti zbytku trestu
odnéti svobody.

Z podnétu podané stiznosti prezkoumal Nejvyssi soud spravnost vSech vyroku napadeného usnesenti,
proti nimz mohl stézovatel podat stiznost, jakoz i spravnost rizeni predchdazejiciho a zjistil, ze
stiznost odsouzeného neni divodna.

Skutecnost, ze odsouzeny byl po urcitou dobu v ochranném léceni, nema vliv na délku zbytku trestu
odnéti svobody, ktery si ma podminéné propustény odpykat, protoze nesplnil podminky stanovené
pri podminéném propusténi. Tuto dobu nelze do vykonu trestu odnéti svobody zapocitat, nebot
takovyto postup zakon nezna nehledé k tomu, Ze protialkoholni 1éceni bylo stéZovateli uloZzeno v
souvislosti s jeho pozdéjsim odsouzenim rozsudkem okresniho soudu v Ostravée ze dne 7. dubna 1960
sp. zn. 3 T 50/60.

K prevzeti zaruky spolecenské organizace nad prevychovou odsouzeného a s ohledem na jeho velmi
dobrou pracovni moralku a radny zivot, ktery vede po odpykani ¢asti trestu odnéti svobody, z néhoz
byl podminéné propustén, nemohl ani Nejvyssi soud prihlédnout, nebot zdkon takovyto postup
neznd. Zaruka spolecenské organizace by mohla byt ve stadiu rizeni o narizeni zbytku neodpykaného
trestu uplatnovana vzhledem k ustanoveni § 6 odst. 2 tr. I. pouze v rizeni o udéleni milosti.



