Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
28.01.1963, sp. zn. 2 Cz 1/64,
ECLI:CZ:NS:1963:2.CZ.1.1964.1

Cislo: 36/1964
Pravni veta:

Uraz na automobilovych pretekéach, ktory utrpel ¢len automotoklubu Svézarmu, je urazom
pracovnym podla zak. ¢. 150/1961 Zb. len za predpokladu, Ze preteky boli predom organizované,
oznacené a prevadzané ako priprava k obrane republiky.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 28.01.1963

Spisova znacka: 2 Cz 1/64

Cislo rozhodnuti: 36

Cislo sesitu: 3-4

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Pracovni uraz

Predpisy: 40/1961 Sb. § 18 48/1961 Sbh. § 2 150/1961 Sb. 7/1962 Sbh. § 24
Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Okresny sud Bratislava-mesto vyslovil povinnost druhoZalovaného Svdzu pre spoluprdcu s armddou,
zaplatit Zalobcovi ciastku 20 126,49 Kcs s prisl. Toto svoje rozhodnutie odévodnil std tym, ze zalobca
bol ako clen reprezentacného druzstva Zapadoslovenského kraja vyslany na preteky na Plochej
drahe, ktoré sa konali v Brne 1. jiina 1961; pri tychto pretekdch utrpel vazny uraz. Opierajtic sa o
znalecké posudky dospel sud k zaveru, Ze Zalobny narok je dévodny proti druhozalovanému ciastkou
20 126,49 Kcs.

Krajsky sud v Bratislave zmenil rozsudok studu prvého stupna tak, Ze vyslovil povinnost
druhozalovaného na zaplatenie ciastky 14 126,49 K¢s. Krajsky sud dospel k zdveru, Ze ndrok Zalobcu
treba povazovat za opodstatneny podla zdk. ¢. 150/1961 Zb. Podla § 24, ods. 3 vyhl. ¢. 7/1962 Zb.
treba Ucast Zalobcu na pretekdch na plochej drdhe povaZovat za tUcast na pripravu k obrane Cs.
republiky v zmysle cit. ustanovenia, pricom so zretelom na ustanovenie § 18 zak. ¢. 40/1961 Zb. o
obrane CSSR, treba pojem ,,priprava k obrane” chdpat v $irSom rozsahu.

Na zdklade jazdeckého preukazu krajsky sud zistil, Zze Zalobca v dobe urazu bol clenom
automotoklubu Svdzarmu, a ako taky bol vyslany na preteky. ISlo teda o ¢innost organizovant
druhozalovanym, a pretozZe ucel tychto pretekov nebol v prislusnych propoziciach blizSie urceny,



treba vychddzat zo vseobecnych ustanoveni organizacného poriadku Svdzarmu, ktoré urcuju celkovy
ucel cinnosti Svdzarmu, totiz pripravovat najSirsie masy obyvatel'stva na obranu socialistickej vlasti a
na aktivnu ucast pri budovani vyspelej socialistickej spolocnosti.

Indc krajsky sud z hl'adiska hore pristideného ndroku zmenil rozsudok studu prvého stupna v tom, zZe
odpocital ciastku, ktord bola Zalobcovi vyplatend prvoZalovanou Stdtnou poistoviou.

Najvyssi stid rozhodol na staznost pre porusenie zdkona podanu predsedom NajvysSieho sudu, zZe
rozsudkom krajského stidu doslo k poruseniu zdkona.

Odovodnenie:

Krajsky sud postupoval spravne, ak si predovsetkym polozil otazku, ¢i tu ide o pracovny draz v
zmysle zak. ¢. 150/1961 Zb. Podla tohto zdkona, resp. vyhl. ¢. 7/1962 Zb., ktora je jeho vykonanim, (
§ 24 ods.3), maju narok na ndhradu $kody podla zékona i ucastnici pripravy k obrane Cs.
socialistickej republiky. Krajsky sud potom dospel k zaveru, ze tato poziadavka je splnend. Dovolava
sa v tomto smere ust. § 18 zak. ¢. 40/1961 Zb. Toto ustanovenie je vSak vSeobecnej povahy a
obsahuje vSeobecné ustanovenia o priprave ob¢anov k obrane republiky, beztoho, Ze by bolo mozno z
tychto ustanoveni dovodit, Ze by nimi bola upravovana otdzka pripadnych narokov, ku ktorym ddjde v
dosledku poskodenia zdravia v suvislosti s i¢astou na zmienenej priprave. BlizSie ustanovenie o tom,
kedy ide o pripravu k obrane CSSR, obsahuje vyhlaska Ustrednej rady odborov a Statneho tradu
soc. zabezpecenia ¢. 48/1961 Zb. v § 2 ods. 2, v ktorom sa stanovi, ze za ucast na priprave sa
povazuje ucast na takej akcii, ktora je predom organizovana a oznacena ako priprava a je tiez tak
prevadzana. Ak nema zak. ¢. 150/1961 Zb. ani vyhl. ¢. 7/1962 Zb. blizsich ustanoveni o tom, kedy ide
o Ucast na pripravu k obrane CSSR, treba odpoved na tito otdzku hladat v rdmci jednoty pravneho
poriadku v inych ustanoveniach, upravujucich v podstate stejné alebo podobné otazky, najma pokial
ciel takou upravou sledovany neodporuje zmyslu Upravy danej zak. ¢. 15/1961 Zb. a vykonavacou
vyhlaskou. Nemozno tu dost dobre vychadzat z toho, ze iSlo svojim sposobom o akciu, na ktorej
organizacii sa podielal Svazarm, pretoze Cinnost Svazarmu nie je mozno zuzovat iba na brannu
vychovu, i ked tato patri medzi jeho najdolezitejsi ukoly. Pokial by preto preteky na plochej dréhe
neboli priamo predom organizované a oznac¢ené ako priprava k obrane Cs. republiky a ako také tiez
prevadzané, nestacili by ostatné v rozsudku uvedené skutocnosti na odovodnenie zaveru, ze tym
7alobca uZ jednal ako Uc¢astnik pripravy k obrane CSSR. Iny vyklad ide nad rdmec uc¢elu citovanym
ustanovenim sledovaného a viedol by vo svojich dosledkoch k zaveru, Ze pripadne akakolvek cCinnost,
na ktorej organizacii sa Svazarm podielal, by mohla byt kvalifikovana ako ¢innost k priprave na
obranu republiky. Taky vyklad nemozno ani zo znenia ani zo zmyslu ani z Gcéelu cit. ustanovenia
bezpecne dovodit. OpaCny zaver by viedol tiez k tomu, Ze pripadne i cudzozemski zavodnici by boli v
uréitom zmysle u¢astni pripravy na obranu Cs. republiky. Nejde uz len o vyklad extenzivny, ale o
vyklad, pre ktory, ako je uvedené, v zneni uvedenych ustanoveni, niet opory.



