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Rozhodnuti Vyssiho vojenského soudu ze dne
31.01.1961, sp. zn. To 9/62,
ECLI:CZ:VVS:1961:T0.9.1962.1

Cislo: 9/1962

Pravni véta: Pri projednani navrhu spolecenské organizace podle § 4 odst. 1 tr. zak. je soud povinen
prezkoumat, zda podand zaruka poskytuje predpoklady pro prevychovu pachatele, z hlediska cili
sledovanych timto institutem.

Soud: Vyssi vojensky soud

Datum rozhodnuti: 31.01.1961

Spisova znacka: To 9/62

Cislo rozhodnuti: 9

Cislo sesitu: 2

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Ukladani trestu, Zaruka spolecenské organizace
Predpisy: 141/1961 Sh. § 4 odst. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Vojensky obvodovy soud uznal voj. z. sl. K. vinnym trestnymi ciny protiveni a donuceni k poruseni
vojenské povinnosti podle § 275 odst. 1 tr. zdk., neuposlechnuti rozkazu podle § 278 odst. 1 tr. zdk.
zr. 1950 a svémocného odlouceni podle § 272 odst. 2, pism. a) tr. zdk. z r. 1950, a odsoudil ho
k thrnnému trestu odnéti svobody na 14 mésict nepodminéné.

Trest nepodminény ulozil soud presto, ze zdkladni organizace CSM jednotky, u ni# konal voj. K.
sluzbu, nabidla soudu prevzeti zdruky za jeho ndpravu.

Vyssi vojensky soud odvoldni obzalovaného zamitl.
Z oduvodnéni:

Trestnda Cinnost voj. K. sama o sobé neni takového druhu, aby obecné moznost zaruky spolecenské
organizace vyluCovala. AvSak obvinény v daném pripadé neni pachatelem, ktery by splnoval
podminky uvedené v § 4 odst. 1 tr. I., tj., aby spachani trestné cinnosti litoval a projevil uc¢innou
snahu po napravé. Tuto skutec¢nost je nutno posuzovat nikoliv podle jeho slov, ale podle jeho jedndani.
Poté, co spachal trestnou ¢innost, jez byla prosetrovana, dopustil se opét trestné ¢innosti.

Kolektiv jednotky jeho nekazen sice projednal a snazil se na ného vychovné pusobit, avSak jak patrno
z dal$ich jim spachanych pokleski i tato snaha se minula G¢inkem. Pfesto vSak organizace CSM



vyjadrila nazor, zZe by bylo moZné jej na zékladé pusobeni kolektivu prevychovat i na svobodé. Soud
vSak dospél k presvédceni, Ze nelze uz na voj. K. takovym zpusobem vychovné pusobit, nebot jiz pred
podanim této zaruky byla vyCerpana cela rada ucinnych opatreni, jez nevedla k zddoucimu vysledku.

Pricinou trestné Cinnosti obvinéného je predevsim alkohol, pricemz sklony k jeho pozivani jsou
charakterovou vadou, kterou nutno odstranovat jiz prisnéjSimi opatrenimi. Kromé uvedeného mél
soud i podklady k zavéru, ze vzhledem k situaci uvnitr samotného vojenského kolektivu nema tento
kolektiv potrebnou vychovnou silu k tomu, aby zaruéil dosazeni tcelu trestu, tj. zabranéni voj. K.
v dalSim pachdani trestné cinnosti a k jeho vychové k vedeni radného Zivota pracujicitho ¢lovéka.
O tom svédci skuteCnost, ze kolektiv nejen nezabranil spachéani rady poklesku obvinénym, ale
dokonce pri poslednim jeho kdzenském prestupku mu dal podnét k pozivani alkoholu.

Vyssi vojensky soud proto dosel k zavéru, ze vojensky obvodovy soud spravné zaruku spolecenské
organizace mechanicky neprevzal, ale prezkoumal, zda podand zaruka vytvari ucinné predpoklady
pro prevychovu pachatele z hlediska cilu sledovanych timto institutem.



