Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
28.09.1961, sp. zn. 4 Cz 62/61,
ECLI:CZ:NS:1961:4.CZ.62.1961.1

Cislo: 2/1962

Pravni véta: K otazke odmenovania instruktorov, ktori vedu pri vyrobnej praci skupiny ziakov a
Studentov (vladne uznesenie z 23. oktobra 1959, ¢. 906).

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 28.09.1961

Spisova znacka: 4 Cz 62/61

Cislo rozhodnuti: 2

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Odména za praci, Smlouvy

Pi'edpisy: 141/1950 Sb. § 360 906/1959 U. § v.

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Zalobca uplatnil Zalobu podanou na Okresnom stide v KoSiciach ndrok proti Zalovanym 1. Krajskému
svdzu vyrobnych druzstiev, 2. Drevospracujiucemu l'udovému druzstvu, 3. Mestskému ndrodnému
vyboru v Kosiciach - odbor Skolstva, 4. Jedendstrocnej strednej skole, na vyplatenie odmeny, ktorad
mu prisluchala z toho titulu, Zze ako inStruktor vykondval polytechnicku vychovu Ziakov
Jedendstrocnej strednej skole. Vyplatenie odmeny pozadoval za dobu od 1. janudra 1960 do 31. mdja
1960, a to vo vyske 2655,- K¢s.

Okresny sud v Kosiciach zalobe vyhovel ciastocne, a to do vysky 1092,32 K¢s avsak len proti prvym
dvom zalovanym. Pokial ide i Zalovanych v tretom a stvrtom rade, zalobu zamietol. V odévodneni sa
sud postavil na stanovisko, ze od 1. 1. 1960 malo Zalobcovi vypldcat odmenu druzstvo, ked’ povinnost
hradit trovy spojené s polytechnickou vychovou Ziactva presla tymto driom na zdvody.

Krajsky sud v KoSiciach rozsudok stdu prvej stolice zmenil v ¢asti napadnutej Zalovanymi v prvom a
druhom rade a zalobu v plnom rozsahu zamietol. V oddvodneni svojho rozhodnutia dosiel sud k
zdveru, ze so Ziadnym zo zZalovanych ucastnikov neuzavrel Zalobca zmluvu o vykondvani
polytechnickej vychovy. Vedenim polytechnickej vychovy Ziakov jedendstrocnej strednej skoly nebol
povereny zalobca, ale jeho otec. Zmluvne teda zalovani v prvom a druhom rade na seba Ziadnu
povinnost voci zalobcovi neprevzali. Nezodpovedaju vSak ani zo zdvdzku v bezd6vodného obohatenia,
lebo k ziadnemu obohateniu na ich strane nedoslo.

Najvyssi sud rozhodol na staznost pre porusenie zdkona podanu predsedom Najvyssieho sudu, Ze



tymto rozsudkom krajského sudu bol poruseny zdkon.
Odoévodnenie:

Vladnym uznesenim z 23. oktobra 1959 ¢. 906 boli schvalené zasady pre zabezpecenie prace Ziakov a
Studentov vo vyrobe v r. 1959 a 1960 (Zrov. Vestnik Ministerstva Skolstva a kultury, ro¢. XV. zoSit 32
- 33). Podla bodu 8 citovaného vladneho uznesenia néklady, ktoré vzniknu zavodu s pracou ziakov a
Studentov vo vyrobe, budu hradené z prostriedkov zdvodu na vrub nakladov na vyrobu a obeh.
Odmenovanie inStruktorov - zamestnancov zavodu, ktori povedu pri vyrobnej praci skupiny zZiakov
vyberovych tried vSeobecne vzdelavacich a odbornych skol a Studentov vysokych Skol pri vyrobnej
praci bolo upravené na zaklade doporucenia sekretariatu statnej mzdovej komisie z 24. augusta 1959
smernicami jednotlivych rezortov, vo vyrobnych druZstvich potom smernicami Ustredného svazu
vyrobnych druzstiev o zabezpeceni prace ziakov a Studentov vo vyrobe v roku 1959 a 1960 (Vestnik
USVD ¢&. 13/1959, por. &. 59), resp. smernicami pre odmefiovanie in$truktorov individualneho
odborného vycviku uc¢hov (Vestnik USVD ¢. 14/1960 por. ¢. 68).

V sudenej veci je nepochybné, Ze polytechnicku vychovu Ziakov Jedendstroénej strednej skoly
prevadzalo Drevospracujiuce Iudové druzstvo. Vzhladom na to, Ze tuto vychovu vykonaval konkrétne
zalobca, o ktorom sud zistil, Ze nebol v prdvnom pomere k zalovanému Drevospracujicemu
ludovému druzstvu, zamietol krajsky sud zalobu s tym odovodnenim, ze prevadzanim polytechnickej
vychovy ziakov bol povereny otec zalobcu, ktory bol ¢lenom Zalovaného druzstva a ze druzstvo samo
nezodpoveda zalobcovi ani zo zmluvy (k uzavretiu zmluvy nedoslo) ani z bezdévodného obohatenia,
lebo je nepochybné, Ze vyucovacou ¢innostou zalobcu nedoSlo na strane zalovaného druzstva ku
zvysSeniu jeho majetkovych aktiv.

Tento pravny zaver krajského sidu spociva na celkom netuplnom skutkovom zaklade. Std mal
predovsetkym vykonat zistenie v tom smere, ¢i druzstvo poverilo Zalobcu vykonanim hore uvedeného
ukolu, ked otec zalobcov vzhladom na svoj vek a pracovné zatazenie nebol schopny funkciu
inStruktora vykonavat. Tomu nasvedcuje jednak vypoved zalobcu, ktory uviedol, ze ho zalované
druzstvo i funkcionari zalovaného krajského svazu uistovali, ked Ziadal po 1. 1. 1960 vyplatenie
odmeny za vyucCovanie, Ze v niekolkych dnoch tato zalezitost bude vybavena, dalej vypoved predsedu
druzstva, ktory ako svedok uviedol, ze Skolenie vykonaval zalobca, pretoze jeho otec na to nestacil a
vypoved otca zalobcu ako svedka, ktory potvrdil, Zze z zalovanom druzstve sa dohodli, Ze vyucovanie
ziakov bude vykonavat zalobca; tomu nasvedcuje koneCne o obsah potvrdenia Jedenastrocnej
strednej Skoly, podla ktorého riaditelstvo Skoly ziada Zalobcu, aby vykonaval vyucovanie v rozsahu 9
hodin za mzdu 15,- KCs za hodinu a dalSie potvrdenie tejto Skoly, podla ktorého zalobca externe
vyucoval Ziakov Skoly so sihlasom riaditelstva Skoly.

Pokial potom Zalobca vykonaval prace pre Zalované druzstvo, doslo na strane druzstva nepochybne k
obohateniu, lebo Zalobca vykonaval pre zalované druzstvo pracu, ktora na druzstvo bola prevedena
vladnym uznesenim z 23. oktobra 1959 ¢. 906 a ktoru by - v pripade, Ze by ju nebo, vykonéaval
zalobca - musel vykonavat ¢len druzstva, ktorému by prislichala za nu odmena podla hore
citovanych smernic USVD. Za tejto situécie by sa teda druZstvo obohatilo prave o odmenu, ktort by
muselo svojmu ¢lenovi za prace spojené s vyucovanim v polytechnickej vychove zaplatit.

Ak by vSak vznikol zalobcovi narok z titulu bezdovodného obohatenia ( § § 360 a nasl. ob¢. zak.),
potom by zZalované druzstvo bolo povinné honorovat mu jeho pracu obdobne podla zasad pre
odmenovanie inStruktorov vo vyrobnom druZzstevnictve. Bude teda v tomto smere vecou sudu, aby
zistil, za akych podmienok zalobca pracu konal, tj. ¢i pracoval mimo pracovnej doby alebo ako
kadrovy robotnik, ktorému boli Ziaci prideleni v pracovnej dobe a ¢i by mu vzhladom na to
prisliichala analogicky odmena podla smernic USVD o zabezpeteni préace Ziakov a $tudentov vo
vyrobe v roku 1959 a 1960 vo vyrobnych druZstvach, Vestnik USVD ¢&. 13/1959, por. ¢. 50 (v prvych



dvoch pripadoch hore uvedenych) alebo podla smernic pre odmenovanie instruktorov individualneho
odborného vycviku ucnov, ktoré platia v pripade, ze ziaci boli prideleni kddrovému robotnikovi v
pracovnej dobe (v trefom zo zhora uvedenych pripadov).

Téato odmena by pravda musela byt Zalobcovi priznana bez ohladu na to, ¢i druzstvo malo ¢i nemalo v
tom smere zaisteny mzdovy fond; smernice USVD vyslovne uvadzaji, Ze néklady nesie druZstvo a
pokial by doslo k prekroceniu mzdovych fondov, neuplatnia sa sankcné opatrenia podla vladneho
uznesenia z 2. augusta 1957, ¢. 806 (porovnaj smernice USVD z 28. augusta 1957 ¢&. 203).

Pokial teda krajsky sud nepostupoval podla zdsad hore uvedenych, porusil zdkon v ustanoveniach § §
1, 59, 88 0. s. p. v spojeni s ustanoveniami § § 360 a nasl. ob¢. zak.



