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Cislo: 52/1961

Pravni véta: Ridi¢sky prikaz, jakoZ i vlozka k nému (kupon) jsou vefejnou listinou ve smyslu
ustanoveni § 75 odst. 11 tr. zak. Pachatel, ktery jakymkoliv zptisobem podstatné zméni obsah
prukazu nebo kuponu v imyslu uzit je jako pravé, dopousti se trestného ¢inu padélani a
pozménovani verejné listiny podle § 159 tr. zak. Vlozka k ridi¢skému prikazu je neoddélitelnou
soucasti tohoto uredniho dokladu, ktery je vydavan okresnim oddélenim MV, tedy verejnym organem
a zaklada pravo ridit motorova vozidla prislusné kategorie na verejnych silnicich pro osobu, ktera je
v fidi¢ském prukaze oznacena a ovéruje i osobni idaje vlastnika ridicského prukazu.

Soud: Vojensky obvodovy soud
Datum rozhodnuti: 18.05.1961
Spisova znacka: 2 T 60/61

Cislo rozhodnuti: 52

Cislo sesitu: 8

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Doprava, Listiny verejné, Trest

Predpisy: 86/1950 Sb. § 24
§ 159

§ 52

§75

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 52/1961 sb. rozh.

Ridi¢sky priikaz, jakoZ i vlozka k nédmu (kupon) jsou verejnou listinou ve smyslu ustanoveni § 75 odst.
11 tr. zak.

Pachatel, ktery jakymkoliv zpisobem podstatné zméni obsah prikazu nebo kuponu v imyslu uzit je
jako pravé, dopousti se trestného Cinu padélani a pozménovani verejné listiny podle § 159 tr. zak.

Vlozka k ridi¢skému prukazu je neoddélitelnou soucasti tohoto Gredniho dokladu, ktery je vydavéan
okresnim oddélenim MV, tedy verejnym organem a zaklada pravo ridit motorova vozidla prislusné
kategorie na verejnych silnicich pro osobu, ktera je v ridi¢ském prukaze oznacena a ovéruje i osobni
udaje vlastnika ridi¢ského prukazu.



(Rozhodnuti vojenského obvodového soudu z 18. kvétna 1961 - 2 T 60/61)

Vojensky obvodovy soud uznal obzalovaného voj. z. sl. vinnym trestnym ¢inem padélani a
pozmeénovani verejné listiny podle § 159 odst. 1 tr. zdk., protoze v presné nezjiStény den v inoru
1961 odtrhl od vojenské vlozky k ridicskému prukazu, jehoz byl vlastnikem, prestupkovy listek s
cilem zakryt na ném provedené zaznamy o prestupcich a misto ného nalepil k této vlozce novy, Cisty
prestupkovy listek a takto pozménéné vojenské vliozky k ridicskému prukazu pouzival ve spojeni s
ridi¢skym prukazem pri rizeni pridéleného mu vozidla.

Za to byl odsouzen podle § 159 odst. 1 tr. zak. k trestu odnéti svobody na 7 (sedm) mésicu, pricemz
podle § § 24, odst. 1, 25 odst. 1, tr. zak. byl vykon tohoto trestu podminéné odlozen na zkusebni dobu
2 (dvou) let.

Z oduvodnéni:

Obzalovany je vlastnikem ridi¢ského prukazu III. tfidy a k tomuto prikazu mu byla vydana vojenska
vlozka. Na kupony prestupkového listku této vlozky bylo obzalovanému béhem vykonu vojenské
zdkladni sluzby provedeno nékolik zdznamu za ruzné prestupky pri rizeni motorového vozidla. V
jednom pripadé mu byl odebréan jeden z Ustrizku prestupkového listku, v ostatnich pripadech mu byl
prestupkovy listek prostipnut. Z toho samotného jiz vyplyva, Ze pri provozu motorového vozidla,
které ridil, byl neukaznény. Obzalovany tézce nesl tyto zadznamy, které jej nepriznivé
charakterizovaly jako ridiCe, presto, ze sdm o sobé se domnival, Ze je dobrym ridicem. V souvislosti s
tim, Ze jiz drive na zacatku vojenské sluzby ziskal od jiného vojaka Cisty prestupkovy listek a
ponechal si jej jiz tehdy s tim, Ze by jej mohl nékdy pouzit k zastfeni svych prestupkt, rozhodl se v
unoru 1961 odtrhnout od vojenské vlozky prestupkovy kupon a nahradit jej ¢istym, ktery meél z
ridicskému prikazu byla bez jakychkoliv prestupkovych zaznamu a aby se tak mohl vydavat na
zakladé uredniho dokladu za ukaznéného ridice, ktery dodrzuje vSechny zéasady pri provozu
motorovych vozidel. ObZalovany po svém rozhodnuti zamyslenou zadménu kuponu skute¢né provedl a
po urcitou dobu také jaké ridi¢ motorového vozidla pouzival takto zfalSovaného dokladu jako
uredniho dokladu pri vykonu své funkce vojenského ridice. Trestna ¢innost obzalovaného byla
odhalena jeho velitelem teprve zacatkem brezna 1961, kdyz byla provadéna kontrola ridi¢skych
prukazl u jeho jednotky.

Uvedeny skutkovy déj zjistil soud z doznani obzalovaného, z vypovédi svédka por. K. a npor. M.,
jakoz i primo prohlidkou padélané vlozky k ridi¢skému prukazu, vCetné odtrzeného a poskozeného
kuponu s provedenymi zéznamy o prestupcich, ktera byla puvodni soucasti této vlozky. Tento
dikazni material byl doplnén i zpravou velitele Utvaru obzalovaného o dosavadnim zplisobu vykonu
sluzby obzalovanym. Provedenymi dukazy byla trestna ¢innost obzalovaného, tak jak byla uvedena v
obzalobé, plné potvrzena. Svym jednénim obzalovany naplnil zakonné znaky trestného ¢inu padélani
a pozmeénovani verejné listiny podle § 159 odst. 1 tr. zék. Vlozka k ridicskému prukazu je
neoddélitelnou soucasti tohoto uredniho dokladu, ktery je vydavan okresnim oddélenim MV, tedy
verejnym organem a zaklada pravo ridit motorova vozidla prislusné kategorie na verejnych silnicich
pro osobu, ktera je v ridicském prikazu oznaCena a ovéruje i osobni udaje vlastnika ridicského
prikazu. Vojenska vlozka, kterd obzalovanému byla za puvodni civilni vlozku pri jeho zarazeni do
funkce vojenského ridice vyménéna, je, jak jiz bylo receno, neoddélitelnou soucasti ridi¢ského
prukazu a ridi¢sky prukaz ma plnou platnost toliko ve spojeni s ni. Je proto tedy i tato vojenska
vlozka verejnou listinou ve smyslu ustanoveni § 75 odst. 11 tr. zak. ObZalovany tuto verejnou listinu
podstatné zmeénil, kdyz z ni oddélil ¢ast s urCitymi zaznamy a nahradil tuto ¢ast jinym kuponem bez
téchto zdznamu. Svého jednani se dopustil umyslné se zdmérem pouzivat takto zménéné vlozky jako
pravé a této skute¢né po urcitou dobu jako pravé pouzival.



Jedndani obzalovaného povazoval soud za spolecensky nebezpecné, protoze obzalovany zde ucinil
zavazny a nepripustny zasah do poradku ve vécech verejnych. Prestupkovy kupon mé slouzit u vlozky
k ridicskému priukazu pravé k tomu, aby byla presné a dusledné podchycena evidence vSech
prestupki ze stran doty¢ného ridice. Této evidence je pouzivano bezpecnostnimi organy ke sledovani
dopravni kazné ridicu a pri volbé zpusobu jejich vychovy. Ma tedy zavazny vyznam pri zajiStovani
bezpecnosti v nasi dopravé. ObZalovany byl neukédznénym ridicem a chtél se svym jednanim vyhnout
dusledkim této neukaznénosti. Sledoval tedy vyhradné osobni zajem na ukor zajistovani verejného
poradku. Nelze tedy jeho jednani v Zzddném pripadé podcenovat a je treba, aby pravé v zdjmu
zajisténi verejného poradku byl pro tuto svou ¢innost pohnan k odpovédnosti. Na druhé strané vSak
je treba v daném pripadé hodnotit, Ze trestna ¢innost obzalovaného neméla ve skutecnosti zadnych
konkrétnich Skodlivych néasledki. Obzalovany, tak jak uvedl ve své obhajobé, kterd byla toliko
vysvétlenim jeho pohnutek, jez ho vedly k trestné ¢innosti, uvedl, Zze mél zdjem, aby se zbavil
nepriznivych zdznamu o své ridicské nekazni proto, Ze po skonceni vojenské sluzby se chce stat
ridiCem z povolani a ze mél obavy, aby tyto zdznamy nezpusobily jeho nepriznivé hodnoceni,
pripadné i dokonce mu neznemoznily vykon tohoto povolani.

Po zvazeni vSech okolnosti pripadu, zejména po vyhodnoceni osoby obzalovaného, vyméril mu soud
trest v dolni poloviné zakonné sazby a ma za to, ze i tento mirny trest je s to, aby pomohl
obzalovanému k napravé, byt byl jeho vykon odlozen. Byla vSak stanovena pomérné delsi zkuSebni
doba, v niZ ma obZalovany prokazat, Ze se zapocCatou cestou k napraveé to mysli opravdoveé. Jeho
dosavadni bezihonnost, radny vykon vojenské sluzby, tfidni piivod i snaha jeho rodi¢u o jeho rfadnou
vychovu, jsou duvody, které opraviiuji k nadéji, ze obzalovany se skutecné napravil i pri podminéném
odkladu vykonu trestu odnéti svobody.



