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Cislo: 35/1961

Pravni véta: Podnik je opravnén pozadovat na zaméstnanci zplsobiv$im Skodu podle zék. ¢. 71/1958
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K otédzce, od kdy je zaméstnanec povinen platit uroky z prodleni.
Soud: Krajsky soud v Brné

Datum rozhodnuti: 22.11.1960

Spisova znacka: 7 Co 515/60

Cislo rozhodnuti: 35

Cislo seSitu: 7

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: N4hrada $kody zaméstnancem, Uroky

Predpisy: 37/1955 Sh.

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 35/1961 sb. rozh.

Podnik je opravnén pozadovat na zaméstnanci zpusobiv$im $kodu podle zak. ¢. 71/1958 Sb. zakonné
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K otazce, od kdy je zaméstnanec povinen platit uroky z prodleni.
(Rozhodnuti krajského soudu v Brné z 22. listopadu 1960, 7 Co 515/60)

Okresni soud v Uherském Hradisti zamitl Zalobu, jiz se domahal zZalujici podnik zaplaceni zékonnych
uroku z prodleni z ¢astky 20 000 K¢s, ktera mu byla prisouzena z titulu ndhrady $kody podle zék. €.
71/1958 Sb. byv. lidovym soudem v Uherském Brodé; ve véci vedené u tohoto soudu zalujici podnik
totiz uroky nepozadoval a nebyly mu proto ani prisouzeny. Postavil s na stanovisko, ze podnik neni
opravnén pozadovat na zaméstnanci, ktery zpusobil Skodu podle zak. ¢. 71/1958 Sb. zdkonné troky z
prodleni.

Zalujici podnik uved] v odvolani, Ze skute¢né v pivodni Zalobé, jiz se doméhal po Zalovaném néhrady
skody, opomenul vymahat téz zakonné uroky.

Krajsky prokurdtor navrhl zménu napadeného rozsudku a vyhovéni Zalobé. Vyslovil néazor, zZe



néz ma zalujici podnik pravni narok.

Krajsky soud v Brné zménil rozsudek soudu I. stolice tak, ze Zalovaného uznal povinnym zaplatit
zalujicimu podniku z titulu Groku z prodleni ¢astku 2496,72 Kcs.

Z odtvodnéni:

Ze spist byv. lidového soudu v Uherském Brodé bylo zjisténo, ze zalujici podnik pozadoval tehdy po
zalovaném jen nahradu skody ve vysi 27 000 K¢s, aniz by zadal zakonné uroky z prodleni. Zatim co
soud prvni stolice zalobé v plném rozsahu vyhovél, odvolaci soud snizil prisudek soudu prvni stolice
0 7500 K¢s, kdyz pouzil ustanoveni § 7 zak. ¢. 71/1958 Sb.

Krajsky soud nesdili v této véci stanovisko soudu prvni stolice, Ze by podnik nebyl opravnén
pozadovat na zaméstnanci zpusobivsim $kodu podle zak. ¢. 71/1958 Sb. zédkonné 5 troky z prodleni
podle § 1 nar. ¢. 37/1955 Sb., a to z téchto duvodu:

Zak. ¢. 71/1958 Sb., i kdyz specialnim zpusobem upravuje otdzku nahrady Skody vzniklé poruSenim
povinnosti z pracovniho poméru, se nedotkl obecné upravy platné pro pripad, ze dluznik je v prodleni
se splnénim svého zavazku. Zakonné Uroky z prodleni (srov. § 1 nar. ¢. 37/1955 Sb.) nelze povazovat
za néco, co podniku uslo ( § 6 odst. 1 zak. ¢. 71/1958 Sh.), nebot pri prodleni dluznikové ma véritel
narok na zakonné uroky z prodleni i v tom pripadé, kdyz mu zadna Skoda nevznikla a ndhrady skody
z divod prodleni dluznikova se muze doméahat véritel pouze v tom pripadé, Ze tato Skoda presahuje
zdkonné uroky z prodleni ( § 253 odst. 1 véta druhad, § 255 ob¢. zék.). Toto stanovisko je v souladu i s
ust. vyhl. min. fin. ¢. 205/1958 U. 1., kterou se provadi vladni natizeni o spravé narodniho majetku;
tato ustanoveni ukladaji primo povinnost tyto uroky pozadovat (srov. €l. 28 a 39 cit. vyhl.).

Vy$e zakonnych Groku z prodleni ¢ini u pohledavek statu, hospodarskych, rozpoctovych a jinych
organizaci a zarizeni socialistického sektoru 5 za rok (nar. min. sprav. ¢. 37/1955 Sb.). Prislusi proto
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obC. zak.).

Otazka, od kdy je zaméstnanec povinen platit roky z prodleni, souvisi s otdzkou splatnosti
(dospélosti) zavazku k ndhradé Skody. Den splatnosti je bud ur¢en smluvné nebo zékonem. Neni-li
¢as splnéni urcen ani smluvné ani zvla$tnim zakonnym ustanovenim, pak muze podle § 306 ob¢. zak.
véritel pozadovat plnéni ihned a na jeho pozadani musi potom dluznik splnit nejpozdéji v den
nasledujici po tom, kdy byl pozadan o splnéni. Nastava tedy den dospélosti, resp. splatnosti
pohledavky dnem nasledujicim po tom, kdy byl dluznik o splnéni pozadan. Nebyl-li pozadan, nybrz
primo zZalovén, nastava splatnost v den po doruceni zaloby, nebot v takovém pripadé treba zalobu
povazovat za kvalifikovanou upominku. Uplynutim tohoto dne se dostane dluznik do prodleni ve
smyslu § 252 ob¢. zak., takze po té je povinen zaplatit zdkonné uroky z prodleni podle § 255 ob¢. zak.

Vzhledem k tomu, co bylo shora uvedeno krajsky soud ve shodé s navrhem zastupce krajského
prokurétora odvolani vyhovél.



