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Cislo: 34/1961

Pravni véta: Mimosoudni vyrizeni trestného ¢inu mensi zavaznosti kdrnym organem nebo
spolecenskou organizaci predpokladd, ze nebezpecnost pro spolecnost je malého vyznamu, takze
pripousti, aby prokurator nebo soud trestni stihani zastavil [§ 192 odst. 2 pism. a) tr. T"].

Soud: Krajsky soud v Brné
Datum rozhodnuti: 30.10.1960
Spisova znacka: 6 To 175/60
Cislo rozhodnuti: 34

Cislo seSitu: 5-6

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Cin mensiho vyznamu, Odpovédnost kdrnd, Organizace spole¢enské, Vraceni véci
prokuratovi k doSetreni, Zastaveni trestniho stihani

Predpisy: 86/1950 Sb. § 247 64/1956 Sb. § 163
§ 192
§199

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 34/1961 sb. rozh.

Mimosoudni vyrizeni trestného ¢inu mensi zavaznosti karnym organem nebo spolecenskou
organizaci predpokladd, ze nebezpecnost pro spolecnost je malého vyznamu, takze pripousti, aby
prokurator nebo soud trestni stihani zastavil [ § 192 odst. 2 pism. a) tr. I".].

(Rozhodnuti krajského soudu v Brné z 30. rijna 1960 - 6 To 175/60)

Obvinény A. byl stihan obzalobou pro trestny Cin kradeze podle § 247 odst. 1 tr. zdk., ktery mél
spachat tim, Ze spolu s B. odcizil motocykl v cené 9000 Kcs.

Obvinény A. se zucastnil kradeze motocyklu tim, Ze jeho kamarad B. uvidél motocykl a obvinénému
rekl, Ze jej odcizi. B. prisel k motocyklu, trhl riditky, priCemz ulomil zdmek a pak vyzval obvinéného
A., aby mu motocykl pomohl tlacit, coz obvinény A. ucinil, ovsem po cesté, kdyz tlac¢il motocykl, si
celou véc rozmyslel, od B. pak odesel, aniz se na motocyklu néjak svezl.

Okresni soud v Brné-mésté pri predbézném projednani obzaloby podle § 199 odst. 2 tr. f. z divodu



uvedenych v § 192 odst. 2 pism. a) tr. I'. zastavil trestni stihani a véc predal k projednani
soudruzskému soudu Kréalovopolské strojirny Brno.

Krajsky soud v Brné ke stiznosti okresniho prokuratora proti uvedenému usneseni podle § 163 odst.
1 pism. b) tr. I. napadené usneseni zrusil a véc vratil soudu prvé stolice, aby o ni dale jednal.

Z odtvodnéni:

Z obsahu spisu vyplyva, ze obvinény A. nebyl nikdy trestan, pochazi z rodiny délnika, jeho otec radné
pracuje, matka je zaméstnana jako délnice v ZJS v Brné. Obvinény sam se vyuéil v Kralovopolské
strojirné v Brné-Kr. poli zdmecénikem, kde dosud pracuje, byl téz na jednoro¢ni brigadé mladeze v
Jirchové. Je ¢lenem CSM, povést ve svém okoli ma dobrou, je klidné povahy, ovéem da se lehko
zldkat k nepredlozenym ¢intim, zejména kdyz pri tom spoluplsobi nékteri z jeho kamaradd, jejichz
povést neni zrovna nejlepsi, tak jak tomu bylo v tomto pripadé B., ktery byl jiz 2krat soudné trestan.

Stiznost okresniho prokuratora proti shora uvedenému usneseni je duvodna.

Prvy soud zastavil z duvodu § 192 odst. 2 pism. a) tr. I. trestni stihani obvinéného A. pro trestny ¢in
kradeze podle § 247 odst. 1 tr. zak. a predal véc k projednani soudruzskému soudu v Kralovopolské
strojirné v Brné, ponévadz vzhledem k tridnimu puvodu obvinéného, jeho dobré povésti a v
neposledni radé, ponévadz obvinény nakonec od B. odesel, aniZ se na odcizeném motocyklu svezl,
pokladal jednani obvinéného za ¢in mensiho vyznamu.

Jiz tento zavér prvého soudu svédci o nespravnosti napadeného usneseni, nebot podle § 192 odst. 2
pism. a) tr. r. 1ze zastavit trestni stihani jen, jde-li o ¢in, jehoz nebezpecnost pro spolecnost je
nepatrna.

Smérnice pléna Nejvyssiho soudu o predbézném projednéani obzaloby (C. 6/59 sb. rozh. tr.) dala
zakonnému vyrazu ,nepatrné” v ustanoveni § 192 odst. 2 pism. a) tr. . ve shodé s pozadavkem
zvySeni ucasti spolecenskych organizaci pracujicich na rozhodovani véci mensi nebezpecénosti pro
spolecnost potud sirsi vyklad, a pripousti zastaveni trestniho stihani podle § 192 odst. 2 pism. a) tr. 1.
a predani véci spoleCenské organizaci k mimosoudnimu projednani, jde-li o véc mensi nebezpecnosti
pro spolecnost, resp. o véci malého vyznamu.

V predmeétné véci ovSsem nelze mluvit o malé nebezpecnosti ¢inu pro spolecnost, jestlize jim byla
odcizena véc v hodnoté 9000 K¢s v imyslu si ji ponechat a vyssi stupen nebezpecnosti predmétného
jednani pro spolec¢nost je ddna také tim, ze kradeze motorovych vozidel mladymi lidmi se vyskytuji
pomérné casto a ze spachani ¢inu bylo usnadnéno soucinnosti dvou pachatelt. Tridni puvod
obvinéného A., jeho dobra povést a skutecnost, ze z trestného ¢inu nemél uzitek, nemohou ovlivnit
nebezpecnost jednani obvinéného pro spolecnost natolik, aby mohla byt povaZzovana za véc mensiho
Vyznamu.

Proto odvolaci soud zrusil napadené usneseni a véc vratil prvému soudu, aby o véci dale jednal a
rozhodl.



