Rozhodnuti Krajského soudu v Kosicichu ze
dne 07.07.1960, sp. zn. 10 Co 204/60,
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Cislo: 29/1961

Pravni véta: Co je potrebné povazovat za jednotni $kodu v pripade narokov podla zak. ¢. 71/1958
Zb.

Soud: Krajsky soud v Kosicich
Datum rozhodnuti: 07.07.1960
Spisova znacka: 10 Co 204/60

Cislo rozhodnuti: 29

Cislo seSitu: 5-6

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Nahrada Skody zaméstnancem

Pi‘edpisy: 71/1958 Sb. § 4
§ 6

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 29/1961 sb. rozh.

Co je potrebné povazovat za jednotnt $kodu v pripade narokov podla z&k. ¢. 71/1958 Zb.
(Rozhodnutie Krajského sidu v KoSiciach zo 7. juna 1960, 10 Co 204/60.)

Okresny sud v Sabinove vyhovel ¢iasto¢ne Zalobe podniku na zaplatenie manka, ktoré vzniklo na
predajni zalovanej hmotne zodpovednej veducej v ¢ase od 1. septembra 1956 do 15. juna 1957.
Zistil, Ze so zalovanou nebola uzavretd pisomna zmluva o prevzatd hmotnej zodpovednosti a Ze preto
zalovand zodpoveda za uvedené manko len podla § 6 ods. 3 zak. ¢. 71/1958 Zb. v rozsahu
trojndsobného priemerného mesac¢ného zarobku. Pritom zastdval okresny sud stanovisko, ze
uplatnend ndhradu za viaceré manka, ktoré vznikli vo viacerych zuctovacich obdobiach, treba
posudit tak, ze vSetky tieto manka tvoria jednu Skodu, za ktoru zalovany zodpoveda len raz do vysky
svojho trojmesacného platu.

Krajsky sud v KoSiciach rozsudok sudu I. stolice zmenil tak, Ze prisudenu istinu zvysil na 1628,90
K¢s.

20dovodnenie:



Ide o pripad, kedy je uplatnena néhrada za viaceré manka, ktoré vznikli vo viacerych zactovacich
obdobiach a teda o vyrieSenie spornej otazky, Ci vSetky tieto manka tvoria jednu Skodu, za ktora
zalovana zodpoveda len raz do vysky svojho trojmesacného platu, alebo ¢i za kazdé manko osobitne
zodpoveda trojmesacnym platom. Krajsky sud ma zato, Ze v kazdom jednotlivom zuctovacom obdobi,
je manko samostatnou Skodou a ze za kazdu tuto Skodu jestvuje osobitna zodpovednost do vysky
trojmesacného platu (ak pravda nejde o osobu hmotne zodpovednu podla § 4 ods. 1 zak. ¢. 71/1958
Zb.). Podniku totiz vznikd narok na uplatnenie nahrady uz vtedy, ked v jednotlivych uctovnych
obdobiach zisti manko a mohol by tieto naroky aj sidne ihned uplatnit, teda aj osobitnymi zalobami a
mohol by sud o nich aj osobitne rozhodovat v réznom case.

Zalovana takto zodpoveda za manké zistené k 31. 12. 1956, ku 31. 3. 1957, k 12. 5. 1957 a k 15. 6.
1957. Rozsah jej zodpovednosti riadi sa pritom pravda ustanovenim § 6 ods. 3 cit. zék., podla ktorého
vyska ndhrady Skody nesmie prekrocit sumu rovnajlicu sa trojnasobku jej priemerného mesacného
zarobku u kazdej jednotlivej Skody.

Zmylil sa sud prvej stolice v tom, Ze cely Zalobny narok povazoval len za jednu Skodu, za ktoru by
bola zalovana povinna dat len jednotnt ndhradu do vysky trojndsobku mesacného platu.

Ide o Styri manka v jednotlivych uctovnych obdobiach samostatne zistené a vykazané (porovnaj
vynos MVO ¢is. 23, publikovany pod ¢is. 13/1960 Vestnik MVO). Nemozno preto vSetky tieto Styri
mankda povazovat iba za jednu Skodu, ale su to Styri samostatné skody, za kazdu z nich zodpoveda
zalovana osobitne.

Pokial ide o nazor zalujuceho podniku, Ze podpisom preberajlicej inventury je prevzata aj hmotna
zodpovednost, je potrebné povedat, Zze tento nazor je mylny. Podla ustanovenia § 4 ods. 1 zak. ¢.
71/1958 Zb. len pisomné prevzatie hmotnej zodpovednosti ma pravne ucinky uvedené v tomto
paragrafe. I ked v roku 1953 nebolo zavazného predpisu, aby prevzatie hmotnej zodpovednosti bolo
vyhotovené pisomne, predsa na prevzatie tejto zodpovednosti nestacil podpis veducej predajne na
preberajlcej inventure, ale musela byt uzavreta zmluva, hoci nie v pisomnej forme, podla ktorej
veduca predajne preberd na seba hmotnu zodpovednost a muselo jej byt vysvetlené, co znamena
prevzatie hmotnej zodpovednosti. V sidenej veci ani to nie je preukazané, ¢i zalovana bola takto
poucena a ¢i takymto sposobom prevzala hmotntu zodpovednost. Inak podla ustanoveni zdkona C.
71/1958 Zb. zamestnanec, ktory neprevzal pisomnou zmluvou hmotnu zodpovednost, zodpoveda za
Skodu pri vykone zamestnania z nedbanlivosti sposobent len v rozsahu trojnasobku priemerného
mesacného zarobku.

Krajsky sud po prejednani veci sa presvedcil, Ze sud prvej stolice spravne hodnotil vysledky
prevedeného konania, ked dospel k zaveru, Ze aj zalujuci podnik sdm, resp. jeho pravny predchodca
ma tiez vinu na vzniku manka, ked neodstranil zalovanu z funkcie veducej, hoci boli zistené znacné
mankd. Pochybil ale sud prvej stolice, ked tuto ¢ast nahrady, ktora pripada na zavinenie podniku a
ktort preto podla § 3 ods. 2 zak. ¢. 71/1958 Zb. ma znasat zalobca sam, odpocital z tej nahrady,
ktoru ma poskytnut Zalovana na nahradu tej ¢asti manka, za ktord ona zodpoveda. Podla § 3 ods. 2
zak. €. 71/1958 Zb. ak bola skoda sposobena tiez porusenim povinnosti zo strany vedenia podniku,
znasa podnik Skodu pomere. Z tohto plynie, Ze pomernu cast Skody, ktora pripada na zavinenie
podniku, méa sud odpocitat z celkovej Skody, lebo pomernu Cast z tejto znaSa podnik sam a zalovana
moze byt potom zodpovednad len za zbyvajlicu Cast Skody, pricom rozsah jej zodpovednosti sa riadi
ustanovenim § 6 cit. zak., lebo zalovana neprevzala na seba hmotnu zodpovednost.

Manka boli zistené v Styroch zuctovacich obdobiach, a to: k 31. 12. 1956 vo vyske 3510,65 K¢s, k 31.
3. 1957 vo vyske 10 321,77 K¢s, k 12. 5. 1957 vo vyske 446,- K¢s a k 15. 6. 1957 vo vyske 10 495,97
Kcs.



Zavinenie podniku, ze neodstranil zalovanu z funkcie vedlcej nastalo az potom, ¢o bolo zistené
manko k 31. 3. 1956 v znac¢nej sume 10 321,77 K¢s. Vtedy uz muselo byt jasné vedeniu podniku, ze
zalovana si nepocina dobre v predajni, nie je schopnd ju dobre viest, predsa vSak zalovanda bola
ponechand vo svojej funkcii a takto vedenie podniku spoluzavinilo, Ze vznikli dalSie mankd. Teda iba
za také manka potom zistené k 12. 5. 1957 v sume 446,- K¢s a k 15. 6. 1957 v sume 10 495,97 Kcs je
tu aj spoluzodpovednost podniku. Toto spoluzavinenie na tychto mankach hodnoti krajsky sud na 50

Zodpovednost zalovanej za tieto Styri manka je tato: Manko k 31. 12. 1956 presahuje trojmesacny
zarobok zalovanej a takto Zalovana zodpoveda za toto manko iba do vysSky trojmesacného
priemerného svojho zarobku, o robi 2247,30 Kcs. To isté plati i o manku zistenom k 31. 3. 1957. Za
toto manko zodpoveda zalovana sumou 2247,30 K¢s. Za manko zistené k 12. 5. 1957 zodpoveda
zalovana polovicou, t. j. 223,- K¢s. Polovica manka zisteného k 15. 6. 1957 je vysSia nez trojmesacny
plat Zalovanej a preto zalovana zodpoveda sumou 2247,30 Kcs. Celkova zodpovednost zalovanej teda
je 6964,90 Kcs. Na to zalovana uhradila 3336,- K¢s, takze nedoplatok robi sumu 3628,90 K¢és.

Krajsky sud preto ¢iastocne vyhovel odvolaniu zalujuceho podniku a prisudent pohladavku zvysil na
sumu 3628,90 Kcs.

Mimoriadne dovody pre znizenie nahrady skody podla § 7 ( § 10) zak. ¢. 71/1958 Zb. neboli zhladané.



