Rozhodnuti Krajského soudu v Ostrave ze dne
22.11.1960, sp. zn. 9 Co 459/60,
ECLI:CZ:KS0S:1960:9.C0.459.1960.1

Cislo: 24/1961

Pravni véta: Ustanoveni bytového zakona se nevztahuji na domovy dichodcti, tedy na budovy
stavil socidlni péce. Bydleni v domové diichodct je upraveno smérnicemi SUSZ ze dne 4. ¢ervence
1955 pro organizaci, fizeni a spravu domovu dichodcu. K ukonceni zaopatreni v domové diichodca
se nevyzaduje opatreni samostatného ndjemniho bytu, nybrz staci dostatecné zajiSténi ubytovani,
jimz je rozumét i umisténi v jiném domové duchodcu.

Soud: Krajsky soud v Ostravé

Datum rozhodnuti: 22.11.1960

Spisova znacka: 9 Co 459/60

Cislo rozhodnuti: 24

Cislo sesitu: 4

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Byt, Hospodareni s byty

Predpisy: 142/1950 Sb. § 556

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

24/1961 sb. rozh.

Ustanoveni bytového zdkona se nevztahuji na domovy duchodct, tedy na budovy tustavu socidlni
péce. Bydleni v domové diichodctl je upraveno smérnicemi SUSZ ze dne 4. ¢ervence 1955 pro
organizaci, rizeni a spravu domovl duachodcl. K ukonceni zaopatreni v domové dachodct se
nevyzaduje opatreni samostatného najemniho bytu, nybrz staci dostatecné zajiSténi ubytovani, jimz
je rozumét i umisténi v jiném domové dichodc.

(Rozhodnuti krajského soudu v Ostrave ze dne 22. listopadu 1960, 9 Co 459/60.)

Okresni soud v Ostravé povolil vymahajicimu vériteli podle rozsudku lidového soudu v Ostrave, jimz
bylo vyhovéno zalobé o vyklizeni bytu, exekuci vyklizenim bytu obyvaného povinnym v domové
duchodcu v Ostravé a soucasné naridil téz vykon exekuce.

Krajsky soud v Ostravé rozhodnuti soudu prvni stolice potvrdil.

Oduvodnéni:



Povoleni exekuce opira se o rozsudek, ktery je pravomocny a vykonatelny a tvori proto exekuéni titul,
na podkladé kterého prvy soud pravem a v souladu s predpisy o povolovani exekuce exekuci povolil.

V daném pripadé nejde o byt, ktery byl uzivan na podkladé ndjemniho prava a proto neprichéazeji v
uvahu ustanoveni ob¢anského soudniho radu o chranénych najmech, tedy zejména ani ustanoveni §
384 0.s. 1.

Ve sméru narizeni vykonu exekuce ustanovuje § 556 o. s. I., Ze soud vykona exekuci vyklizenim bytu,
jen prokaze-li vymahajici véritel potvrzenim vykonného organu mistniho narodniho vyboru, ze pro
povinnou stranu je pravoplatné zajiStén nahradni byt, a Ze jestlize by podle predpist o hospodareni s
byty mohl vykonny organ mistniho narodniho vyboru poskytnout ndhradni ubytovani, ze staci
prokaze-li vymahajici véritel potvrzenim vykonného orgdnu mistniho narodniho vyboru, Ze nahradni
ubytovani je zajiSténo; neni-li vykonny organ mistniho narodniho vyboru povinen pridélit byt ani
poskytnout ndhradni ubytovani, neni ani pro vykon exekuce podle exekucniho titulu zapotrebi
prukazu o zaji$téni ndahradniho bytu nebo poskytnuti nahradniho ubytovéani. V daném pripadé
vymahajici véritel nepredlozil potvrzeni mistniho narodniho vyboru, nybrz potvrzeni cirkevniho
referatu odboru Skolstvi a kultury rady KNV v Ostravé, jimz se konstatuje, ze povinnému je zajiStén
nahradni byt v charitnim domové pro duchovni v Senohrabech. Tato okolnost vsak neni nikterak na
prekazku pro narizeni

vykonu exekuce. Ustanoveni § 556 o. s. . plati, jen pokud pro urcité pripady vyklizeni bytu
neprichazeji v uvahu ustanoveni specialni. Podle § 85 ¢. 3 zak. o hospodareni s byty nevztahuje se
tento zakon vibec na budovy Ustavi socialni péce, mezi které patri ovSem téz domov duchodcu.
Ohledné bydleni v domové duchodct plati specialni predpisy, které jsou dany smérnicemi Statniho
uradu socialniho zabezpeceni ze dne 4. 7. 1955 €. j. I1/2-8354-23.6.55 pro organizaci, rizeni a spravu
domovl dichodct (organiza¢ni a provozni rad), uverejnénymi pod por. Cislem 99 sbirky instrukci pro
vykonné organy narodnich vybort, ro¢nik 1955, ¢astka 12. Podle ¢lanku 11 rozhoduje o zaniku
zaopatreni v domové prislusny odbor narodniho vyboru, pricemz rozhodnuti o zéniku zaopatreni v
domové lze vydat jen po zjiSténi, Ze i nadale bude o obyvatele rddné postarano. Toto ustanoveni se
vztahuje i na povinného, ponévadz tento se zretelem na prednesy obou tGc¢astnikl je obyvatelem
zminéného domova duchodct pri nejmensim alespon faktickym. citovaného ustanoveni plyne, ze k
ukonceni zaopatreni a k opatreni, aby obyvatel domova dichodct opustil dosavadni umisténi staci,
ze o obyvatele bude nadale radné postarano. Nevyzaduje se tedy, aby pro néj byl dan k dispozici
néjaky samostatny ndjemni byt, nybrz staci dostatecné zajisSténi ubytovani, jimz je rozumét i umisténi
v jiném domové duchodcu. V takovém pripadé jde v podstaté o zajiSténi rovnocenné; ostatné
Clankem 9 cit. organiza¢niho a provozniho radu je takové premisténi obyvatele domova vyslovné
pripusténo.



