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Shirkovy text rozhodnuti:

Ustredni vybor KSC na svém zasedani dne 7. a 8. dubna 1960 zhodnotil dosavadni stupe rozvoje
nasi spolec¢nosti a dal pokyny prisluSnym organiim statu i spolecenskym organizacim k prijeti
opatreni, ktera odpovidaji obdobi dovrseni vystavby socialismu v nasi zemi. Poukazal mimo jiné na
to, ze v obdobi rozvinuté vystavby socialismu jsou vytvoreny podminky pro postupny prechod
nékterych funkci statu na spolecenské organizace a pro zvyseni ulohy spolecnosti v boji s
porusovanim zakonu.

Plsobeni spole¢nosti je rozhodujicim ¢initelem pri upeviiovani socialistické zakonnosti a je vyrazem
prohlubovani socialistické demokracie. Uskutecniuje se pod vedenim Komunistické strany
Ceskoslovenska v riznych forméch na ptidé odborovych a mladeznickych organizaci, v komisich
bezpecnosti, v komisich zrizovanych narodnimi vybory, v soudruzskych soudech, v ozbrojenych
sborech v kolektivech vojaku apod.

K rozvijeni spole¢enského plsobeni prispivala i ¢innost soudt, v niz se zejména v posledni dobé
vyrazné uplatnila vychovna strénka.



Pri rozhodovani trestnich véci se soudy v podstaté ridily smérnicemi pléna Nejvyssiho soudu o
ukladani tresti ze dne 11. dubna 1959 ¢. j. Pls 2/59 - ¢. 13/59 sb. rozh. tr. a smérnicemi pléna
Nejv. soudu o predbézném projednani obzaloby ze dne 24. listopadu 1959 ¢. j. Pls 4/59 - ¢.
36/59 sb. rozh. tr.

Pri stanoveni trestu soudy daslednéji dbaly individualniho posouzeni kazdého pripadu nejen se
zretelem na povahu Cinu, ale i se zretelem na osobu pachatele. Za pomoci odborovych organizaci na
zédvodech, mistnich narodnich vybord na vesnici a kolektivi soudct z lidu vénovaly ve vétsi mire
pozornost vychové pachateld podminéné odsouzenych, odsouzenych k trestu napravného opatreni i
osobam podminéné propusténym. Duslednéji zkoumaly otdzku postaveni pachatele pred soud a
pusobily k tomu, aby projednéni véci mens$i nebezpecnosti pro spole¢nost bylo preneseno na
spolecenské organizace.

Takto zamérena ¢innost soudu a jejich spojeni se spolecenskymi organizacemi v boji proti porusovani
zakonu vedly ke zna¢nému snizeni poc¢tu trestnich véci projednavanych pred soudem. Tento
podstatny pokles poctu projednavanych véci je nutno pricitat nejen tomu, Ze projednavani véci mensi
spoleCenské nebezpecnosti bylo preneseno na spolecenské organizace, nybrz i tomu, ze poklesl
pocCet trestnych ¢inl vabec v dusledku rozvinuté preventivni a vychovné prace provadéné pod
vedenim Komunistické strany Ceskoslovenska spole¢enskymi organizacemi i statnimi organy.

Tyto vcelku priznivé vysledky nemohou vsak zakryt dosud se vyskytujici nedostatky v soudni praxi
pri ukladdani tresti, pri zjistovani skutkového stavu, ani skutec¢nost, ze nebylo dosud zdaleka vyuzito
vSech moznosti zapojeni spolec¢nosti do boje proti zapornym spole¢enskym jevium.

Rovnéz v obcanskopravnich vécech musi byt pusobeni spole¢enskych organizaci a kolektivi
pracujicich jako vyraz socialistické demokracie uplatnéno pri dalSim upeviovani socialistické
zakonnosti v daleko Sirsi mire nez dosud.

Spolecenskym organizacim bylo jiz zdkonem svéreno rozhodovani o radé véci, o nichz drive
rozhodovaly soudy. Smérnicemi pléna o zavaznych otazkach pracovniho prava c. j. Pls 2/60 - ¢.
27/60 sb. rozh. ob¢., smérnicemi ve vécech bytovych ¢. j. Pls 13/57 a Pls 14/57 i smérnicemi
pléna Nejv. soudu o uplatiovani tridniho hlediska ve vécech obcanskopravnich ¢. j. Pls 4/58
byly soudy vedeny k tomu, aby pomahaly spoleCcenskym organizacim pri rozhodovani véci
jim svérenych a rozvijely jejich spolupusobeni i ve vécech rozhodovanych soudy. VSechna
tato opatreni méla priznivy vliv na snizeni po¢tu soudy projednavanych obc¢anskopravnich véci.
Presto vSak v ob¢anskopravnich vécech projednavanych soudy je dosud jen v malé mire vyuzivano
pusobeni spole¢nosti k boji proti porusovani obCanskopravnich vztaht a pravidel socialistického
souziti.

Plénum Nejvyssiho soudu, vychazejic z ridicich pokynu strany o dal$im zlidovéni soudnictvi i ze
soucasného stavu soudnictvi, povazuje za nutné jednak znovu zduraznit zasady v drivéjsich
smérnicich jiz uvedené, jednak dat pokyny soudum k dal$imu rozvijeni jejich vychovného
pusobeni i jejich soucinnosti se spolecenskymi organizacemi. Vydava proto podle § 26 zék. o
organizaci soudu tuto smérnici:

I. Vychovné pusobeni soudi.

Vychovné pusobeni soudu se musi plné uplatnit predevsim pri projednavani soudnich véci, a to od
samého pocatku projednavani az po vyneseni rozhodnuti a jeho odiivodnéni. Netchylné dodrzovéni
vSech ustanoveni procesniho i hmotného prava, vysoka kulturni Groven jednani, peclivé zjiSténi
skute¢ného stavu véci, spravedlivé rozhodnuti a jeho presvédéivé odiivodnéni, jsou zékladnimi
predpoklady vychovného plisobeni soudniho projednani véci.



Plénum Nejvy$siho soudu obraci pozornost soudl k dal$imu rozvijeni jejich vychovné plsobeni v
téchto smérech:

1. Je nutné, aby soudy prvni stolice v daleko vét$i mire nez dosud projednavaly trestni i
obcanskopravni véci v mistech, kde je mozno pri projednani véci zajistit vychovné pusobeni
verejnosti (na pracovisti, v bydlisti). Takové projednani véci zvySuje v pachateli trestného Cinu, i v
tom, kdo porusuje pravidla socialistického souziti a zdkonem chranéné obcanskopravni vztahy,
vedomi, Ze jeho jednani je odsuzovano nejen soudem, ale i celou spolecnosti, mobilizuje verejnost k
boji proti porusovani zakonu, ma zna¢ny vychovny vliv nejen na osoby stojici pred soudem, ale i na
ostatni pracujici, stavi soud a vSechny ucastniky rizeni pod kontrolu verejnosti a tim upeviuje
spojeni soudu s masami pracujicich.

Jestlize méa vyjezdni zasedani dosahnout téchto cill, je nutné, aby soudy vénovaly peclivou
pozornost vybéru vhodnych véci a pripravé soudniho jednani. Neni spravné omezovat vyjezdni
zasedani jen na pripady, v nichz jde o zadvaznou trestni ¢innost. S velkym vychovnym ucinkem je
spojeno zejména projednani véci, v nichz jde o trestnou Cinnost ¢asto se vyskytujici viibec nebo
zvlasté v misté, v zavodé apod., byt i mensi zdvaznosti nebo o Casto se vyskytujici poruseni
ob¢anskopravnich vztah. Pro pripravu soudnich jednéni je nutné zejména predbézné projednani s
prislusnymi spole¢enskymi organizacemi v zavodé nebo misté, zajisténi duikazi, aby véc mohla byt
projednéana bez odroceni a zajis$téni podminek pro dustojnost soudniho jednéni. Dislednéa priprava
vyjezdnich zaseddani v trestnich vécech vyzaduje v zajmu usnadnéni rozhodnuti, vyuziti instituce
predbézného projednani obzaloby ( § § 198 odst. 2, 204 tr. 1.).

Vzhledem k povinnosti prokuratora vychovavat obcany k presnému a duslednému zachovavani
zékonu a jinych pravnich predpist a jejich povinnosti opirat se pri tom o spolecenské organizace, je
nutné, aby soudy umoznovaly prokuratorim plnéni téchto ukold také pri vyjezdnich zasedanich a
vC€as s nimi projednavaly otazky spojené s ucasti prokuratora na tomto zasedani.

2. U¢innou formou preventivni a vychovné prace soudll jsou také besedy o konkrétnich pripadech
pred soudem verejné projednavanych, organizované rovnéz v soucinnosti se spolecenskymi
organizacemi, spojené s odhalovanim pricin trestné Cinnosti a porusovanim obc¢anskopravnich vztahu
a seznamovanim ob¢anu s pravnim radem. Zvlasté se osvédcuji besedy konané bezprostredné po
projednani véci.

3. Vysledky soudniho projednavani véci ¢asto vedou k odhaleni pri¢in, které umoznuji trestnou
¢innost nebo vedou k ob¢anskopravnim sporim. Soudy dosud nedostatecné upozornuji na tyto
priciny, ackoliv jde o velmi u¢innou metodu prevence ( § 3 zak. o org. soudl).

4. Zakladnim clankem soudni organizace jsou lidové soudy a v ozbrojenych silach vojenské
obvodové soudy, nebot z véci rozhodovanych u soudu je témto soudum svéreno rozhodovani témeér
vSech obCanskopravnich a trestnich véci. Tato zdsada byla déle zdlraznéna i novou Gzemni
organizaci. Cinnost lidovych soudi je nejvice spjata s vefejnosti a u nich je také tézisté vychovné
¢innosti. Uvedena zésada je naruSovana ve své podstaté, jestlize rizeni je obsahle doplnovano teprve
v odvolacim rizeni a na zékladé nové provedenych dikazl rozsudek podstatné zménén.

Soudy II. stolice ¢asto prehlizeji i dalsi zavazné duvody, pro které v pripadech neuplnosti rizeni a
poruSeni procesnich predpisi je tfeba dat prednost zruSeni rozsudku a vraceni véci k novému
projednani. Tak zejména je treba prihlizet k tomu, Ze v prvni stolici soud rozhoduje na zakladé
dukazi provedenych za Ucasti verejnosti (a takové projednani véci by mélo byt pravidlem). Podstatna
zména rozsudku, k niz doslo v dusledku zménéného skutkového stavu teprve v odvolacim rizeni
zpravidla bez ucasti verejnosti, je pracujicim tézko pochopitelna. Tim je oslabovéna presvédcivost
soudnich rozsudku. Je tfeba rovnéz zduraznit, ze uplatnéni zruSovaci zasady v opravném rizeni vede



nizsi soudy k tomu, aby nejen v hlavnim li¢eni, ale jiz pri predbézném projednani obzaloby peclive
hodnotily vysledky rizeni, zejména pokud jde o zjisténi skutkového stavu a objasnéni osoby
pachatele. Posiluje se tim u niz$ich soudu védomi odpovédnosti za spravnost kazdého soudniho
rozhodnuti.

Plénum Nejvyssiho soudu proto doporucuje soudum, aby v opravném rizeni v pripadech poruseni
zakona niz$im soudem ve vétsi mire uplatnovaly zasadu zrusovaci (kasacni), v téch pripadech, kdy
zjistuji netplnost v rizeni nebo poruseni procesnich predpist, které mohlo mit vliv na vysledek
soudniho rizeni.

Sir$i uplatnéni zrusovaci zasady v opravném fizeni jesté dale zdliraziuje pozadavek, aby rozhodnuti
odvolaciho soudu, jimz bylo rozhodnuti soudu prvni stolice zruSeno a véc vracena k novému
projednani, davalo jasné pokyny soudu prvni stolice, jaké procesni ikony maji byt provedeny a z
jakych hledisek ma byt véc posuzovana.

II. Soucinnost soudu se spolecenskymi organizacemi.

1. Spolecenské organizace rozvijeji spolecenské pusobeni na porusovatele pravniho radu zejména na
zékladé zékont, jimiz na né bylo preneseno rozhodovani o pripadech porusovani zakont, v nichz
drive rozhodovaly soudy, a stale vice se podileji i na vlastni Cinnosti soudl. Iniciativa lidu prinasi
denné nové zkuSenosti o formach a metodéach zajiStovani socialistické zakonnosti. Je povinnosti
soudt, aby poskytovaly spole¢enskym organizacim vSestrannou pomoc v tomto boji proti zadpornym
spole¢enskym jeviim, zejména tim, Ze budou spolec¢enskym organizacim i obcanum vysvétlovat
smysl a obsah zakoni, které jim umoznuji jejich pisobnost v uvedenych smérech, i tim, ze
budou jejich dobré zkusenosti v boji proti zapornym spolecenskym jevam sledovat,
zobecnovat je a uplatnovat pri své preventivni a vychovné Cinnosti.

2. Soudy rozvijeji svou soucinnost se spoleCenskymi organizacemi mimo jiné tim, Ze se na né obraceji
se zadostmi o vyjadreni o osobé pachatele nebo tcastnika obcanskopravniho rizeni. Spolecenské
organizace ¢ini soudu sdéleni o moznosti napravy pachatele bez ulozeni trestu spojeného s odnétim
svobody, zasilaji vyjadieni, jimz spoleCenska organizace bere na sebe zavazek prevychovy pachatele
v kolektivu pracovnikli, zejména v brigddach socialistické prace, v obCanskopravnich vécech
vyjadreni, které usnadni soudu spravedlivé rozhodnuti o narocich ve vécech majetkovych, bytovych,
rodinnych, pracovnich apod.

Je nutné, aby soudy objasnovaly spolecenskym organizacim vyznam jejich vyjadreni a
sdéleni soudu ve vSech trestnich i obCanskopravnich. Spolecenské organizace tak prispivaji k
spravnému rozhodovani soudl. Jde o jednu z forem tucasti pracujicich na ¢innosti soudt. Je tfeba,
aby soudy vyzadovaly projednani kazdého takového sdéleni v prislusném kolektivnim organu
spolecenské organizace. Soudy musi posuzovat s mimoradnou peclivosti vyjadreni a sdéleni
spolecenskych organizaci a také v odiivodnéni svého rozhodnuti k nim zaujimat stanovisko.
Vyjadreni spolecCenskych organizaci nemohou ovSem zbavit soud odpovédnosti za to, ze jeho
rozhodnuti bude politicky spravné a bude odpovidat plné zakonu.

3. Je nutné, aby soudy vice nez dosud docenovaly vyznam spolecenského pusobeni na ucCastniky
rizeni i pri projednavani obcanskopravnich véci a davaly podnéty prislusnym spolecenskym
organizacim k napravé narusenych obc¢anskopravnich vztahu.

Proto se ma soud obracet na spole¢enské organizace v téch pripadech, kdy je mozno ocekévat, ze
spoluptsobenim spoleCenské organizace, presvédCovanim a spoleCenskym ovliviiovanim dojde k
napravé narusenych obcanskopravnich vztahu a tim k jejich vyrizeni mimo soud, popr. predejde se
sporum jinym a vyuzije se vychovného pusobeni verejnosti na dodrzovani ob¢anskopravnich



povinnosti a pravidel socialistického souziti ostatnimi obcany.

Tak tomu bude zejména tehdy, kdy pljde o jednéni, ktera nase spolecnost a kolektivy pracujicich
odsuzuji, protoze jsou ve zjevném rozporu se zasadami socialistické zakonnosti, pravnim védomim
lidu, pravidly socialistického souziti a socialistické moralky. Tak napr. ve vécech neplaceni
najemného nebo jinych dluhi, v riznych malichernych sporech sousedskych, jednoduchych vécech
nahrady Skody, ve vécech neplaceni vyzivného, nedostateéné péce o déti nebo narusovani jejich
vychovy, nedostate¢né péce déti o staré rodice apod.

Podle okolnosti konkrétniho pripadu obrati se soud na tu prislusSnou spole¢enskou organizaci, jejiz
pomoc podle povahy projednavaného pripadu se jevi nejvhodné;jsi. Pokud jde o to, kdy se soud na
spole¢enskou organizaci obrati, bude i zde rozhodovat povaha konkrétniho pripadu. Muze to byt
nékdy jiz pri podani navrhu nebo zaloby, jindy po vyjadreni odpurce ev. i v dal$im prubéhu rizeni.
Nékdy bude prospésna soucinnost spolecenské organizace pri poradenské ¢innosti soudu a pred
zahajenim rizeni.

Soud bude postupovat neformalnim zpusobem, predev$im osobnim projednanim véci se
spolecenskou organizaci. Nékdy postaci pisemné upozornéni se struénym vylicenim pripadu. Soud
pritom db4, aby se rizeni zbytecné neprotahovalo. Odstrani-li se zahdjena véc za pomoci spolecenské
organizace, vyridi ji soud zpiisobem odpovidajicim vysledku dosazenému, napr. zpétvzetim navrhu,
smirem, klidem rizeni, kde je mozny, apod.

Zustanou-li plisobeni spolecenské organizace bez vysledku, rozhodne ve véci soud.

Soudy se nemohou omezovat pri plnéni svych kold jen na metody prace uvedené v této smérnici.
Dalsi upevnovani socialistické zakonnosti a rozvijeni socialistické demokracie vyZaduje, aby
vychovné pusobeni soudu a jejich soucinnost se spolecenskymi organizacemi byly dale iniciativné
rozvijeny v duchu usneseni UV KSC ze dne 7. a 8. dubna 1960.



