Rozhodnuti Krajského soudu v Brné ze dne
24.11.1959, sp. zn. 5 To 401/59,
ECLI:CZ:KSBR:1959:5.T0.401.1959.1

Cislo: 38/1960

Pravni véta: Pozadavku dusledné ochrany majetku v socialistickém vlastnictvi odpovida pri ¢inu
mensi zavaznosti vyrizeni véci pred karnym organem na zavodé za Siroké ucasti pracovniho
kolektivu, které mize Uc¢inné prispét k vytvoreni spravného poméru k socialistickému vlastnictvi. V
pripadech, kdy se rozkradani nebo umyslného poskozovani majetku spravovaného podnikem dopusti
spolecné vice osob, lze zpusobené Skody scitat jen pokud jednali pachatelé spole¢né, jinak pokud
Skoda u jednotlivcu nepresahla 500,- KCs, neni prekazek k projednani véci karnym organem, nebot
jde o prestupek podle § 35 a) tr. zak. spr., resp. o karné provinéni.

Soud: Krajsky soud v Brné
Datum rozhodnuti: 24.11.1959
Spisova znacka: 5 To 401/59
Cislo rozhodnuti: 38

Cislo sesitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Cin mensiho vyznamu, Mimosoudni projednéni véci, ObZaloba, Odpovédnost trestni,
Pokracovani v trestném c¢inu, Postoupeni véci, Rozkradani majetku v socialistickém rizeni, Trest

Predpisy: 86/1950 Sb. § 6

§194

§ 199 24/1957 Sb.

§ 245 88/1950 Sbh. § 35a 64/1956 Sh. § 162

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 38/1960 sb. rozh.

Pozadavku dusledné ochrany majetku v socialistickém vlastnictvi odpovida pri ¢inu mensi zavaznosti
vyrizeni véci pred kdarnym organem na zavodé za $iroké casti pracovniho kolektivu, které muze
ucinné prispét k vytvoreni spravného pomeru k socialistickému vlastnictvi.

V pripadech, kdy se rozkradani nebo imyslného poskozovani majetku spravovaného podnikem
dopusti spole¢né vice osob, lze zptisobené Skody scitat jen pokud jednali pachatelé spolecné, jinak
pokud $koda u jednotlivct nepresédhla 500,- K¢s, neni prekazek k projednani véci kdrnym organem,
nebot jde o prestupek podle § 35 a) tr. zak. spr., resp. o kdarné provinéni.



(Rozhodnuti krajského soudu v Brné z 24. listopadu 1959 - 5 To 401/59.)

Okresni prokurator podal na obzalované a, B, C a D obZalobu pro trestny ¢in rozkradani majetku v
socialistickém vlastnictvi podle § 245 odst. 1 pism. a), c¢) tr. zak. VSichni obzalovani bud provadeéli
primo v podniku rtizné soukromé préace, nebo odcizili z majetku podniku upotfebeny stavebni
materidl, jako cihly, véapno, plech, odpadové drevo, a obz. B. jako ridi¢ n. p. Sfinx provadél se
svérenym podnikovym vozidlem tzv. Cerné jizdy, které nebyly podnikem uzivatelim fakturovany.
Obz. A, C a D méli takto zpusobit podniku $kodu nejméné 1000 K¢s a obz. B. $kodu nejméné 500 K¢s.

Lidovy soud trestni v Brné rozhodl podle § 199 odst. 2 a § 194 tr. 1., Ze véc postupuje karné komisi n.
p. Sfinx k dalSimu rizeni.

Krajsky soud v Brné podle § 162 odst. 1 pism. c) tr. I'. zamitl stiznost okresniho prokuratora.
Z oduvodnéni:

Stézovatel mylné chape rozhodnuti soudu prvni stolice, jimz byla véc v naznaceném rozsahu
postoupena karnému organu zrizenému podle zédkona ¢. 24/1957 Sb. v podniku, v némz jsou obvinéni
zaméstnani, jako nezadouci oslabovani potrebné ochrany spolecenského vlastnictvi. Z tohoto
mylného nazirani vyplyva pak stézovatelova snaha, nadsazovat vysi Skody shledavanim kazdého
jednotlivého pripadu drobného provinéni toho kterého z obvinénych za tdobi sahajici zpét az do roku
1954, jakoz i secitavéani drobnych a namnoze primo nepatrnych castek. V dasledku tohoto postupu
pak dospél k zavéru, ze karny organ zrizeny v podniku podle zak. ¢. 24/1957 Sb. pripad vyridit neni
opravnén.

Pri postupu, jejz soud prvni stolice ma na mysli, vSak o zadné oslabeni ochrany socialistického
vlastnictvi nejde. Jde o to, ze pripad svou povahou je toho druhu, ze je vhodnéjsi vyridit jej primo na
pracovisti a ze jeho projednani na zavodé karnym organem za ucasti pracovniho kolektivu muze k
vytvoreni spravného pomeéru k socialistickému vlastnictvi a tim i k Zddouci jeho ochrané prispét
ucinnéji nez projednani véci pred soudem. Vychovna hlediska nutno stavét zde do popredi uz i se
zretelem k charakteru obvinénych, kteri jsou vesmés délniky, vysli - az na B., ktery je synem
drobného zivnostnika - z délnickych rodin, maji bezithonnou minulost a dobrou pracovni moralku.

Zjisténi vyse Skody zplsobené prestupkem resp. karnym provinénim se ridi stejnymi zasadami jako
pri zjistovéani Skody zpusobené trestnym ¢inem. Pri vice tocich nutno predevsim zjistit ¢asovou a
mistni souvislost a jen v pripadé objektivnich i subjektivnich spojitosti jde o pokracovani a tedy o
jeden prestupek, jimz byla zplisobena $koda, kterou tvori soucet $kod zpusobenych jednotlivymi
utoky.

V pripadé, ze se ¢inu dopustilo vice osob, mozno klast kazdému z nich za vinu celou zpusobenou
Skodu jen v pripadé spolupachatelstvi ( § 6 tr. zdk.) tedy, kdyz byl vysledek zplsoben umyslnym
spolec¢nym jednanim (viz obdobné rozhodnuti ¢. 79/1958 sb. rozh. tr.).

Pro zaveér, Ze ceny, z nichz vychazi obzaloba, nejsou spolehlivé, ze vesmés byly nadsazeny a Ze ani
pri postupu, jejZ obzaloba voli sCitajic drobné provinéni za tdobi nékolika let zpatky, nelze dovodit
Skodu presahujici 500 K¢s, mél soud prvni stolice dostate¢nou oporu ve vysledcich provedeného
rizeni.

Opatreni, jez soud prvni stolice v dohodé s podnikovymi organy volil, prejimaje tim zéroven i urcitou
odpovédnost za zdarny prubéh dal$iho jednéni, neni tedy duvodu prohlasovat za vadné, rusit je a

narizovat, aby véc byla projednana pred soudem.

Stiznost byla proto zamitnuta.



Poznamka: Viz téZz smérnice pléna Nejvyssiho soudu o predbézném projednani obzaloby - Pls 4/59, z
24. listopadu 1959, uverejnéné ve Shirce rozhodnuti ¢s. soudd - ve vécech trestnich ¢. 36/59. a
smérnice pléna Nejvyssiho soudu ze

17. ¢ervna 1957 - Pls 5/57, uverejnéné pod ¢. 51/57 sb. rozh. tr.



