Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne
13.01.1960, sp. zn. 3 Tz 52/59,
ECLI:CZ:NS:1960:3.T7.52.1959.1

Cislo: 20/1960
Pravni veta:

NasSe trestni pravo v zadném pripadé nepripousti, aby pachatel mél odpykavat trest odnéti svobody
del$i dvacetipéti rokli. Prekroceni této hranice pro pripady posuzované po 1. 1. 1957 vylucuje § 31
odst. 1, 2 tr. zak. zatimco tresty prevysujici tuto hranici ulozené radnymi i mimoradnymi soudy pred
platnosti novely trestniho zékona ¢. 63/1956 Sb. resi ¢lanky VI. a VII. uvedené novely zak. ¢. 86/1950
Sh.

Uvazuje-li soud u pachatele, kterému jiz predtim byl ulozen trest odnéti svobody, o uloZeni nového
trestu odnéti svobody za okolnosti, kdy by oba tresty, resp. zbytek dosud neodpykaného trestu a
trest nové ukladany, mohly presdhnout hranici 25 let, muze ulozit jen takovy trest odnéti svobody,
aby soucet trestu dosud neodpykanych nepresahl hranici pétadvaceti roku.

Soud: Nejvyssi soud CSR

Datum rozhodnuti: 13.01.1960

Spisova znacka: 3 Tz 52/59

Cislo rozhodnuti: 20

Cislo sesitu: 3

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Trest, Trest dodatkovy

Predpisy: 64/1956 Sb. § 2
86/1950 Sh. § 2

§216

§31

§410

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Lidovy soud v Chomutové uznal obzalovaného vinnym trestnym cinem vrazdy podle § 216 odst. 1, 2
pism. b) tr. zdk. a odsoudil ho k trestu odnéti svobody v trvani 25 let a vedlejSimu trestu ztrdty
cestnych prav obcanskych.

Krajsky soud v Usti n. L. odvoldni obzalovaného zamitl.



Nejvyssi soud ke stiznosti pro poruseni zdkona podané predsedou Nejvyssiho soudu, usnesenim
krajského soudu pokud zamitl odvoldni do vyroku o trestu zruSil a véc vratil krajskému soudu k
novému projedndni a rozhodnuti.

Z oduvodnéni:

Predseda Nejvyssiho soudu ve stiznosti pro poruseni zakona namita, ze krajsky soud porusil zékon v
ustanoveni § 2 odst. 7 tr. I. a § 31 odst. 2 tr. zak., kdyz ulozil obzalovanému trest odnéti svobody v
trvani 25 let, ackoliv byl predtim odsouzen k trestu odnéti svobody v trvani 7 mésict, nepodminéné a
trest si dosud neodpykal. Navrhuje proto zruSeni napadeného usneseni jako nezdkonného a vraceni
véci krajskému soudu k novému jednani a rozhodnuti ve vyroku o trestu.

Nejvyssi soud shledal, ze byl porusen zakon.

Z ustanoveni Cl. VI., VII. zak. ¢. 63/1956 Sb. a § 31 odst. 1 tr. zék. vyplyva, ze pachateli trestného
¢inu nemuze byt soudem uloZen (ani odpykéavan) trest odnéti svobody vys$si nez 25 let. Tato
ustanoveni vychézeji z té skutecnosti, ze s preménou spolecnosti se zménil také obsah
nejdilezitéjsiho trestu, tj. trestu odnéti svobody. Ugelem tohoto trestu jiz prestalo byt trvalé
vylouceni pachatele ze spolecnosti. Jeho ucelem je, aby byl pachatel ve vykonu trestu odnéti svobody
zapojen do produktivni prace, kterd mu dodava védomi vlastni uzitecnosti pro spolecnost a aby
zménou prostredi doslo k napravé pachatele a k jeho prevychové v zajmu spolecnosti. Tuto obecné
platnou zdsadu nutno respektovat i v souzeném pripadé, byt ulozeny trest prevysoval zakonnou horni

hranici o 7 mésica.

Z ustanoveni ¢l. VII. cit. zak. plyne povinnost soudd, prislusnych podle § 410 odst. 1 tr. . rozhodnout
ve verejném zasedéani o snizeni neodpykanych tresti. Neodpykanym trestem resp. zbytkem
neodpykaného trestu se rozumi téz trest resp. jeho zbytek véetné zapocteni vazby. Snizeni souhrnu
trestl, resp. jejich zbytkl se déje s ucCinnosti k datu vyhlaseni rozsudku soudu I. stolice v posledni
véci, souzené pred 1. lednem 1957 a to i kdyZ snad pravni moc tohoto rozsudku, aniz doslo k
meritornimu rozhodnuti soudu II. stolice, nastala az po 31. prosinci 1956. Snizeni neodpykanych
trestl (jejich zbytk{) se déje s Gcinnosti k datu vyhlaseni rozsudku soudu I. stolice v posledni véci, i
kdyz pachatel byl odsouzen pred 1. lednem 1957 postupné nékolikrat a pritom jiz druhym rozsudkem
byl ulozen trest, ktery spolu s neodpykanym zbytkem prvého trestu presahoval pétadvacet let.
Souhrn neodpykanych trestl (jejich zbytku) se tudiz snizi jednim ukonem. Byly-li pred 1. lednem
1957 postupné ulozeny tresty, které ve svém souhrnu (zpravidla jejich neodpykané zbytky)
neprevysuji pétadvacet let, a dalsi véc napdane po 1. lednu 1957, uzije se na tento pripad ustanoveni
§ 31 odst. 2 tr. zak.

V této souvislosti pak ustanoveni § 31 odst. 2 tr. zak. zajiStuje, aby pri trestech odnéti svobody, které
byly pachateli postupné ulozeny, nové ulozeny trest spolu s trestem puvodné ulozenym a dosud
neodpykanym nebo s jeho neodpykanym zbytkem nepresahoval hranici 25 let. Jde o takové pripady,
kdy se pachatel dopustil nového trestného ¢inu v dobé, kdy si dosud neodpykal a nebo odpykava
trest jiz drive uloZeny, takze tento trest spolu s trestem nové ulozenym by mohl presahnout hranici
25 let. Podle ¢lanku VII. zak. ¢. 63/56 Sb. tam, kde souhrn postupné uloZenych neodpykanych tresti
odnéti svobody nebo jejich zbytku ¢inil v den vyhlaseni rozsudku soudem prvni stolice v posledni véci
vice nez 25 let, snizi soud tento souhrn ulozenych trestli na 25 let.

V daném pripadé krajsky soud tak nepostupoval. Obzalovany ve své vypoveédi pri vySetrovani o svych
osobnich pomérech uvedl, ze byl jiz ¢tyrikrat trestan. Ve vypisu z rejstiiku trestu byly vSak uvedeny
pouze tri pripady odsouzeni obzalovaného. Jiz lidovy soud a pak i krajsky soud mél vyslechem
obzalovaného a doplnéni vypisu z rejstriku trestl zjistit, zda skutecné byl obzalovany odsouzen
ctyrikrat a zda naposledy ulozeny trest odnéti svobody si jiz odpykal. Bez takového zjisténi nemohl



lidovy ani krajsky soud posoudit spravné z hlediska ustanoveni § 31 odst. 2 tr. zak. otazku vymeéry
trestu odnéti svobody za trestny Cin vrazdy podle § 216 odst. 1, 2 pism. b) tr. zak.

Kdyz krajsky soud zamitl odvolani obzalovaného, porusil zakon v ustanoveni § 2 odst. 7 tr. 1. a § 31
odst. 2 tr. zak.

Bylo proto nutno napadené usneseni pokud Slo o vyrok o trestu zrusit a véc vratit v tomto rozsahu k
novému projednani a rozhodnuti.



