Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne
11.06.1960, sp. zn. 4 Cz 46/60,
ECLI:CZ:NS:1960:4.CZ.46.1960.1

Cislo: 61/1960

Pravni véta: Ustanoveni § 5 odst. 2 posledni véta vyhl. ¢. 77/1957 U. L., tykajici se prestupu
zaméstnance nebo ¢lena vyrobniho druzstva do dichodového pojisténi ¢lent JZD se spole¢nym
hospodarenim, sleduje ten cil, aby byl chranén zaméstnanec nebo ¢len vyrobniho druzstva, ktery
opustil svou dosavadni praci, aby vstupem do JZD pomahal k socializaci vesnice. Podminkou tohoto
ustanoveni proto je, aby vstup do JZD bezprostredné navazoval na pojiSténi zaméstnance nebo na
pojisténi Clena vyrobniho druzstva.

Soud: Nejvyssi soud CSR
Datum rozhodnuti: 11.06.1960
Spisova znacka: 4 Cz 46/60
Cislo rozhodnuti: 61

Cislo sesitu: 10

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti
Hesla: Druzstvo vyrobni, Diichod

Predpisy: 77/1957 U.L.
§ 5 odst. 2 55/1956 Sb. § 7

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 61/1960 sb. rozh.

Ustanoveni § 5 odst. 2 posledni véta vyhl. &. 77/1957 U. 1., tykajici se prestupu zaméstnance nebo
¢lena vyrobniho druzstva do diichodového pojisténi ¢lentu JZD se spolecnym hospodarenim, sleduje
ten cil, aby byl chranén zaméstnanec nebo ¢len vyrobniho druzstva, ktery opustil svou dosavadni
praci, aby vstupem do JZD pomadhal k socializaci vesnice. Podminkou tohoto ustanoveni proto je, aby
vstup do JZD bezprostiedné navazoval na pojisténi zaméstnance nebo na pojisténi ¢lena vyrobniho
druzstva.

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu z 11. ¢ervna 1960, 4 Cz 46/60).

Navrhovatel uplatnil dne 14. zari 1958 néarok na invalidni diichod, ktery mu odptrce priznal dne 7.
srpna 1958 po zjisténi invalidity podle § 1 odst. 2 vyhl. &. 250/1956 U. 1. Pokud jde o vys$i invalidniho
duchodu, odplirce zhodnotil navrhovatelovo zaméstnani v rozsahu 21 let ( § 5 odst. 3 vyhl. ¢. 77/1957
U. 1.) a za kazdy rok prace v druZstvu ( § 14 vl. nat. ¢. 56/1956 U. L.) zvy$enim diichodu o 1 %



dtchodu, na néjz byl navrhovatel pojistén.

Lidovy soud v Karlovych Varech, ktery rozhodoval o opravném prostredku navrhovatele, uznal, Ze
navrhovateli nalezi zvy$eni o jednu polovinu dichodu, ktery by mu nélezel ke dni prestupu, a to se
zetelem na ustanoveni § 5 odst. 2 posl. véta vyhl. ¢. 77/1957 U. L.

Krajsky soud v Karlovych Varech odvolani odptrce jako opozdéné odmitl.

Nejvyssi soud rozhodl ke stiznosti pro porusSeni zakona podané predsedou Nejvyssiho soudu, ze
rozsudkem lidového soudu byl porusen zékon.

Odtvodnéni:

Ustanoveni § 5 odst. 2 posl. véta vyhl. &. 77/1957 U. 1. lze pouZit jen na ty piipady, kdy druZstevnik
byl bezprostredné pred vstupem do druzstva zaméstnancem nebo ¢lenem vyrobniho druzstva a pred
prestupem ziskal dobu potfebnou pro narok na dichod invalidni nebo starobni podle dosavadnich
predpist o dichodovém pojisténi zaméstnanct nebo podle predpisi o dichodovém zabezpeceni
zameéstnancu platnych od 1. ledna 1957 a nezanikl-li ndrok na zhodnoceni této doby jiz pred
prestupem prerusenim zaméstnani ( § 7 zak. ¢. 55/1956 Sb.). Podminkou citovaného ustanoveni tedy
je, aby vstup druzstevnika do druzstva bezprostredné navazoval na jeho pojiSténi zaméstnance, prip.
na jeho pojisténi jako ¢lena vyrobniho druzstva. O bezprostredni navazani vstupu druzstevnika do
druzstva na jeho pojisténi jde pak tehdy, kdyz mezi zaméstnaneckym diichodovym zabezpecenim a
vstupem do druzstva neni jiného dichodového pojisténi, jako napr. pojisténi osoby samostatné
hospodarici nebo pojisténi spolupracujiciho ¢lena rodiny osoby samostatné hospodarici; neni vSak
treba aby vstup do druzstva navazoval na predchozi zaméstnanecké dichodové zabezpeceni bez
casového preruseni. Tento zavér vyplyva ostatné ze smyslu citovaného ustanoveni, které sledovalo
jedineé ten cil, totiz aby byl chrdanén zaméstnanec, ktery opustil praci v tovarné a vstupem do JZD
pomaéhal k socializaci vesnice. Bez této ochrany by takovy zaméstnanec byl vydan nebezpeci, ze by
vstupem do JZD nejen ztratil své nepomérné 1lépe honorované zaméstnani, ale byl poskozen i na
narocich z druzstevniho zabezpeceni.

Tuto podminku navrhovatel nespliiuje.

Navrhovatel byl pojiStén jako zaméstnanec do rijna 1946 (od 10. rijna 1926). Dne 7. ijna 1946
prevzal do hospodareni zemédélskou usedlost o vymére 13 ha zemédélské pudy; od r. 1947 pracoval
na této usedlosti u svého syna. V té dobé pokracoval v dobrovolném diichodovém pojisténi. Od 1.
rijna 1948 do 31. kvétna 1951 byl prihlaSen a duchodové pojistén jako spolupracujici ¢len rodiny
osoby samostatné vydélecné Cinné. Dne 26. dubna 1951 se stal ¢lenem JZD, z néhoz vystoupil 19.
¢ervna 1952, nacez pokracoval v dichodovém pojisténi jako spolupracujici ¢len rodiny osoby
samostatné vydélecné ¢inné od 20. cervna 1952 do 31. brezna 1954. Dnem 1. dubna 1954 vstoupil
znovu do JZD, odkud dne 24. dubna 1956 presel potom do jiného JZD.

Pokud tedy soud dospél k zavéru, ze navrhovatel splnuje podminku § 5 odst. 2 posl. véty vyhl. ¢.
77/1957 U. L., porusil tim z&kon v citovaném ustanoven.



