Rozhodnuti lidového soudu v Teplicich ze dne
25.08.1959, sp. zn. 1 T 199/59,
ECLI:CZ:1.STP:1959:1.T.199.1959.1

Cislo: 2/1960
Pravni veta:

Vzhledem k dosazenému stupni rozvoje nasi socialistické spolecnosti je mozné prevést vyrizovani
nékterych méné zavaznych véci, které dosud vyrizuji soudy, na jiné statni organy nebo na
spolecenské organizace.

Precenéni stupné nebezpecnosti nékterych ¢int pro spolecnost se projevuje $kodlivé predevsim v
tom, Ze jsou pred soudem projednavany pripady, které lze vyridit mimosoudné pusobenim kolektivu
v zdjmu prevychovy pachatele i ostatnich ob¢ant. Jde zejména o pripady drobného rozkradani
majetku v socialistickém vlastnictvi, malych kradezi osobniho majetku, absence, fluktuace, opilstvi,
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socialistického souziti.

Soud: lidovy soud v Teplicich
Datum rozhodnuti: 25.08.1959
Spisova znacka: 1 T 199/59
Cislo rozhodnuti: 2

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Cin mensiho vyznamu, Mimosoudni projednéni véci, Postoupeni véci, Pfeéin proti
socialistickému souziti, Predbézné projednéni obzaloby, Rozkradani majetku v socialistickém rizeni,
Zastaveni trestniho stihani

Predpisy: 86/1950 Sb. § 2
§ 135 64/1956 Sb. § 2
§192

§ 199

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Mladistvy po trrech marnych Zddostech o rozvdzdni pracovniho poméru zamerné zameskdval smeény,
aby dosdhl rozvdzdni pracovniho poméru a mohl vstoupit do zamestndni v misté bydlisté své
nemocné matky. Byl proto obZalovdn, Ze od listopadu 1958 do kvétna 1959 jako hornik bezdiivodné a
bez omluvy zameskal celkem 56 pracovnich smén, a Ze tak spdchal trestny c¢in poskozovdni provozu
podle § 135 odst. 1 tr. zdk.



Lidovy soud v Teplicich rozhodl pri predbézném projedndni obzaloby, ze podle § 199 odst. 2, § 192
odst. 2 pism. a) tr. . se trestni stihani mladistvého zastavuje.

Z oduvodnénti:

Mladistvy doznava vynechavani smén a uvadi, ze na dole Katerina v Modlanech nechtél pracovat, ze
asi trikrat byl za reditelem zadat o rozvazani pracovniho poméru a kdyz jej podnik nechtél propustit,
ze zamesSkaval smény a doufal, Ze tak docili rozvazani pracovniho pomeéru.

Nutno uvazit predevsim, ze jde o mladistvého, ktery dosud nikdy nebyl soudné trestan, pochazi z
délnické rodiny, ztratil otce kdyZ byl malym ditétem, jeho matka pracuje jako délnice v Ceskych
Budéjovicich. Matka ho vychovavala spole¢né s dalSimi ¢tyrmi détmi, neméla s nim vychovné potize,
sama zila sporadané a radné vychovavala vSechny déti. Mladistvy ve Skole prospival dobre, mél z
chovani vzdy prvni stupen, po vychozeni Skoly vyucil se na vlastni zadost hornikem, ma klidnou
povahu a po vyuceni az do listopadu 1958 mél na dole Katerina dobrou pracovni moralku. Podle
diikladného vySetieni organu péce o mladez v Ceskych Budéjovicich mél mladistvy obavy o zdravotni
stav své matky, kterd je nervové nemocnd a mladistvy chtél byt doma v Ceskych Bud&jovicich, nebo
alespofi blizko domova. Chtél se proto dostat do dold v Mydlovarech v kraji Ceské Budéjovice. V
misté bydlisté rodiny mél vzdy dobré chovani. Podle zpravy o poveésti ze zdejsiho okresu, nema ani na
zdej$im odd. VB zadnych zaznamu a po strance bezpecnostni nebylo shledano proti nému zavad.

Za tohoto stavu dospél soud k zavéru, ze mladistvy se sice choval nespravné, kdyz vynechavanim
smén chtél docilit rozvazani pracovniho poméru, avSak vzhledem ke shora uvedenym okolnostem
jedna se o pripad, kdy mladistvy z omluvitelného davodu nemohl plné rozpoznat, ze jeho jednani je
pro spolecnost nebezpecné.

Pri predbézném projedndani obzaloby resi soud nejen otdzku, zda jednani obvinéného ma znaky
trestného Cinu nebo prestupku ¢i nikoliv, nybrz hodnoti i stupenn nebezpecnosti trestného ¢inu pro
spole¢nost.

Aby mohl soud podle § 192 odst. 2 pism. a) tr. . trestni stihani zastavit, musi byt predevsim
prokazano, ze obvinény spachal trestny ¢in. Pokud by to prokézano nebylo, nemuze soud tohoto
ustanoveni pouzit a musi véc posoudit nejprve z hlediska ustanoveni § 192 odst. 1 tr. 1. Jestlize je
soudu déno pravo, aby pouzil ustanoveni § 192 odst. 2 pism. a) tr. I., je mu dano pravo, aby
konstatoval, ze obvinény spachal trestny ¢in.

Zékonodarce tim, ze zakotvil v § 199 odst. 1 pism. c¢) tr. I. rozhodovani soudu podle § 192 odst. 1 tr.
r.av§199 odst. 2 tr. I. podle § 192 odst. 2 tr. I., ulozil soudu povinnost zjiStovat a v prisluSném
rozhodnuti konstatovat, zda jsou objektivné dany skutecnosti (zda toto jednani nese znaky trestného
¢inu, stupen nebezpecnosti trestného ¢inu apod.), které jsou nezbytnym predpokladem rozhodnuti
soudu podle vySe zminénych ustanoveni.

Z toho, ze podle divodové zpravy k trestnimu radu nemize soud v predbézném projedndani
rozhodovat o viné na podkladé néjakého zevrubného rozboru a vyhodnoceni dikazl, nelze
dovozovat, ze soud viibec nemé pravo konstatovat, zda jsou dany okolnosti, podminujici zastaveni
trestniho stihani podle § 192 odst. 1 tr. . nebo § 192 odst. 2 tr. I'. ¢i nikoliv.

Pri¢iny nespravného vykladu duvodové zpravy spocivaji v jednostranném pristupu k jeji vyse
citované ¢asti: uvedena Cast je vykladana tak, ze zasadné vylucuje, aby soud resil v predbézném
projednani otdzku viny i neviny; jeho znéni vSak svéd¢i o pravém opaku: divodova zprava rika, ze
predbézné projednani ,nemuze nahrazovat hlavni liceni tak, aby se zde resila otdzka viny ¢i neviny
na podkladé néjakého zevrubného rozboru a vyhodnoceni diikazi, opatfenych v pripravném rizeni”.



Z toho se naopak podava, ze tam, kde je otdzka ,viny ¢i neviny” tak evidentni, Zze neni treba
zevrubného rozboru a vyhodnoceni dukazu, otazku ,viny ¢i neviny” nutno resit.

Tak jako neni s § 2 odst. 6 tr. I. v rozporu zastaveni trestniho stithéni podle § 192 tr. . prokuratorem,
neni s preasumpci neviny v rozporu ani stejné rozhodnuti soudu.

Vzhledem k dosazenému stupni rozvoje nasi socialistické spolecnosti je mozné prevést vyrizovani
nékterych méné zavaznych véci, které dosud vyrizuji soudy na jiné statni organy nebo na
spolecenské organizace.

Ve vSech pripadech, kdy pachatelem ¢inu mensiho vyznamu je pracujici obCan a tim spiSe mladistvy,
musi soud pri zkoumdani pravniho posouzeni skutku v obzalobé vyhodnotit véc predevsim z hlediska
otdzky, zda nebezpecCnost jednani pro spolecnost dosdhla takového stupné, aby bylo mozno
povazovat skutek za trestny ¢in ( § 2 tr. zak.), resp. zda stupen nebezpecnosti tohoto ¢inu neni
nepatrny ve smyslu § 192 odst. 2 pism. a) tr. .

V souzeném pripadé neni pochyb o tom, ze jednani pachatele zaklada trestny Cin poSkozovani
provozu podle § 135 tr. zak. Jde vSak o mladistvého, ktery ma velmi dobrou povést, radné vzdy
pracoval a jehoz motivem jednani bylo pomoci nemocné a osameélé matce, ktery se marné pokousel
resit véc spravnym zpusobem a ktery vSak vzhledem k svému mladi nedocenil $kodlivost svého
jednani. Proto nutno ucinit zavér, ze stupen nebezpecnosti spachaného ¢inu je nepatrny ve smyslu §
192 odst. 2 pism. a) tr. I.

Nejde tedy vzhledem k osobé pachatele (mladistvy) a zplisobu i véem okolnostem trestného Cinu -
nebot nelze od sebe oddélovat trestny ¢in a pachatele - o trestny ¢in ve smyslu § 2 tr. zak., ktery
patri k projednani soudu, ani o prestupek resp. karné provinéni. Proto lidovy soud postupoval podle §
199 odst. 2, § 192 odst. 2 pism. a) tr. T.

Soud, i kdyz zastavuje trestni stihani mladistvého, samozrejmé neschvaluje jeho chovani v praci,
protoze mladistvy je povinen tak dlouho radné pracovat, dokud s nim nebude pracovni pomér
rozvazan. Podle nazoru soudu bylo by vSak mozné zaridit jeho prevedeni na dul v Mydlovarech v
kraji Ceské Budé&jovice, kde by byl bliZe své matce.

Konecné toto rozhodnuti soudu ani nevylucuje projednani véci v kolektivu na zavodé resp.
prokuratorsky pohovor, které v konkrétnim pripadé budou postacujici k napravé pachatele.

Pozndamka:

Predseda lidového soudu v Teplicich, po pravomocném skonceni véci, prostrednictvim kolektivu
soudctl z lidu a reditelstvi dolu Katerina v Modlanech, okres Teplice, zajistil projedndni véci za ticasti
matky mladistvého. Na zdkladé tohoto projedndni doslo k rozvdzdni pracovniho poméru vzdjemnou
dohodou. Mladistvy se prestéhoval ke své matce a bude pracovat na dole v Mydlovarech. Tim jsou
vytvoreny predpoklady, aby mél opét velmi dobrou pracovni mordlku. Reditelstvi dolu v Modlanech
bude v budoucnu dbdt, aby k podobnym pripadim nedochdzelo. Ve spoluprdci s odborovou a
svazdckou organizaci a za pomoci kolektivu soudcti z lidu budou resit véc véas, aby nedochdzelo ke
zbytecnému poddvdni obzalob.



