Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne
21.02.2017, sp. zn. 104 VSPH 108/2017,
ECLI:CZ:VSPH:2017:104.VSPH.108.2017.1

Cislo: 113/2018

Pravni véta: V inciden¢nim sporu o pravost, vysi nebo poradi pohledavky zdravotni pojiStovny
vzniklé z titulu neuhrazeného pojistného na verejné zdravotni pojisténi, neni zdravotni pojiStovna
osvobozena od soudniho poplatku podle § 11 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 549/1991 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpisu.

Soud: Vrchni soud v Praze

Datum rozhodnuti: 21.02.2017

Spisova znacka: 104 VSPH 108/2017

Cislo rozhodnuti: 113

Cislo sesitu: 8

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Incidenc¢ni spory, Pojistné na zdravotni pojiSténi, Poplatky soudni
Predpisy: § 11 predpisu ¢. 549/1991Sb.

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Vrchni soud v Praze k odvoldni Zalobce potvrdil usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 3. 11.
2016, sp. zn. 64 ICm 3521/2016.

I.
Dosavadni prubéh rizeni

1. Ve vyroku uvedenym usnesenim Krajsky soud v Praze zastavil rizeni o zalobé o urceni pravosti
pohledéavky P2 (bod I. vyroku) a rozhodl, Ze zadny z Gc¢astniki neméa pravo na nahradu naklada rizeni
(bod II. vyroku).

2. V odivodnéni usneseni soud I. stupné zejména uvedl, ze zalobce VSeobecna zdravotni pojistovna (
dale jen zalobce; nebo také VZP) podal Zalobu o urceni pravosti pohledavky P2, ze nezaplatil soudni
poplatek, zZe jej soud I. stupné podle § 9 odst. 1 zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (déle
jen poplatkovy zdkon), v platném znéni, vyzval k zaplaceni soudniho poplatku podle § 7 odst. 1 a § 4
odst. 1 pism. a) poplatkového zakona ve vysi 5 000 K¢ urcené podle polozky 13 odst. 1 pism. c)
Sazebniku poplatkl k poplatkovému zékonu, usnesenim ze dne 26. 10. 2016 (1.¢. 11 spisu), jez bylo
zalobci doruceno dne 26. 10. 2016, ze se zalobce v podaném vyjadreni ze dne 1. 11. 2016 (1.¢. 14
spisu) dovolal osvobozeni od soudnich poplatki z duvodu, ze pohledavky P2 predstavuji dluzné
pojistné a penéle, a ze je VZP osvobozena od placeni soudnich poplatku dle § 11 odst. 1 pism. b)



poplatkového zakona, a proto soudni poplatek nezaplatil.

3. Soud I. stupné se ve svém rozhodnuti ridil usnesenim Vrchniho soudu v Praze ze dne 5. 11. 2014,
sp. zn. 103 VSPH 110/2014-17, 54 ICm 302/2014 (KSLB 54 INS 18995/2013) a rizeni zastavil podle §
9 odst. 1 poplatkového zdkona pro nezaplaceni soudniho poplatku. O nékladech rizeni rozhodl podle
§ 146 odst. 1 pism. b) o. s. I.

I1.
Odvolani a vyjadreni k nému

4. Proti tomuto usneseni Krajského soudu v Praze podal Zalobce v¢as odvolani a navrhoval jej zrusit
a véc vratit soudu I. stupné k dalSimu rizeni. Uvedl, Zze do insolvenc¢niho rizeni dluznika prihlésil
pohledavku P2 v celkové vysi 33 000 K¢ z titulu pojistného dle vyuctovani pojistného na vseobecné
zdravotni pojisténi za obdobi 15. 7. 2011 - 14. 7. 2016 a trval na tom, Ze jsou tyto naroky osvobozeny
od placeni soudnich poplatku podle § 11 odst. 1 pism. b) poplatkového zédkona. Na podporu podaného
odvolani odkédzal na rozhodovaci praxi senatu VSPH 101 Vrchniho soudu v Praze.

I11.
Duvodnost odvolani

5. Vrchni soud v Praze dle § 212 a § 212a obCanského soudniho radu (dale jen o.s.t.) prezkoumal
napadené usneseni i rizeni jeho vydani predchézejici, a aniz dle § 94 odst. 2 pism. c¢) IZ narizoval
jednani, dospél k zavéru, Ze neni odvolani opodstatnéno.

Podle § 2 odst. 1 pism. a) a § 4 odst. 1 pism. a) poplatkového zdkona vznikd poplatkova povinnost
zalobci (navrhovateli) podanim zaloby, pricemz poplatek je podle § 7 odst. 1 véta prva poplatkového
zakona splatny vznikem poplatkové povinnosti.

Podle § 11 odst. 1 pism. b) poplatkového zdkona se od poplatku osvobozuji rizeni ve vécech
dichodového pojisténi (zabezpeceni), priplatku k duchodu, zvlastniho prispévku k duchodu,
nemocenského pojiSténi, statni socidlni podpory, pojistného na verejné zdravotni pojiSténi, socialni
péce, pomoci v hmotné nouzi a statnich davek, podpory v nezaméstnanosti, podpory pri rekvalifikaci
a kompenzace a davek péstounské péce.

Podle polozky ¢. 13 bodu 1. pism. a) sazebniku poplatkl k poplatkovému zakonu ¢ini soudni poplatek
za navrh na zahdajeni rizeni v inciden¢nim sporu, jehoz predmétem neni penézité plnéni, ve sporu o
pravost, vysi nebo poradi prihlasené pohledavky, 5 000 K¢.

6.Z obsahu spisu odvolaci soud ovéril, ze zalobce prihlasil do insolvenc¢niho rizeni dluznice MUDr. V.
K. ( déle jen dluznice) pohledavku P2 v celkové vysi 33 000 K¢ z titulu pojistného dle vyuctovani
pojistného na vseobecné zdravotni pojisténi za obdobi 15. 7. 2011 - 14. 7. 2016, jiz dluznice pri
prezkumném jednani konaném dne 14. 9. 2016 (B-6) poprela s tim, ze pojistné zaplatila a vCas
podanou zalobou se domahal urc¢eni pravosti pohledavek P2. Z priloh pripojenych k pohledavce P2
odvolaci soud zjistil, ze se domahal pohledavek ve vysi 33 000 K¢ z titulu dluzného pojistného dle
vyuctovani pojistného na vseobecné zdravotni pojisténi za obdobi 15. 7. 2011 - 14. 7. 2016.

7. Incidenéni spor o urCeni pravosti, popr. vySe ¢i poradi pohledavky je specifickym druhem
nalézaciho rizeni, jehoz ucCelem je zjistit, zda véritelem prihlaSena pohledavka (lhostejno zda se
zakladd na verejnopravnim ¢i soukromopravnim naroku) byla do insolvencniho rizeni prihlasena po
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postaveni jako jini soukromopravni véritelé.

8. Ackoliv se v daném pripadé VZP domahd v insolvenc¢nim rizeni dluznice pohledavky P2 z titulu



pojistného dle vyuctovani pojistného na vseobecné zdravotni pojisténi, neznamena to, ze by v dané
véci Slo o rizeni ve vécech pojistného na verejné zdravotni pojiSténi ve smyslu § 11 odst. 1 pism. b)
poplatkového zdkona, a bylo proto od poplatkové povinnosti osvobozeno. S rovhym postavenim
véritell ostatné pocitd i zdkon o soudnich poplatcich, jenz incidenéni spory plo$né zpoplatnuje,
pricemz z poplatkové povinnosti vyjima toliko insolvené¢niho spravce a dluznika s dispozi¢nimi
opravnénimi (srov. § 11 odst. 2 pism. n) poplatkového zakona). Pravni Gprava § 11 odst. 1 pism. b)
poplatkového zakona tak zjevné miri na rizeni ve vécech pojistného na zdravotni pojiSténi
rozhodovand ve spravnim soudnictvi a nebylo (vzhledem k ur¢itému socidlnimu rozmeéru) historicky
primarné zameéreno na osvobozeni zdravotnich pojisStoven, nybrz téch, kteri se rozhodnutim
zdravotnich pojistoven jakozto spravniho organu ve spravnim rizeni branili spravni zalobou (k tomu
srov. dalsi druhy rizeni osvobozené dle predmétného ustanoveni).

9. Odvolaci soud je toho nazoru, ze pokud by chtél zdkonodarce zdravotni pojiStovny osvobodit od
placeni soudnich poplatku pro incidenéni spory tykajici se narokd z pojistného na verejné zdravotni
pojisténi, ucinil by tak bezpochyby jejich zarazenim do vyctu osobné osvobozenych subjektti v § 11
odst. 2 poplatkového zdkona (k tomu srov. napt. osvobozeni Ceské republiky nebo izemné
samospravnych celku pri vykonu prenesené pusobnosti v pism. a) a b) tohoto ustanoveni).

10. Vécné osvobozeni od soudnich poplatkl v pripadé inciden¢nich spora o pravost pohledavky z
titulu pojistného na verejné zdravotni pojisténi by navic vedlo k absurdnimu zavéru, ze by od
poplatki byli pro celé rizeni osvobozeni i ti véritelé dluznika, kterfi by dle § 200 insolven¢niho zakona
popirali pravost prihlasené pohledavky verejné zdravotni pojistovny z titulu neuhrazeného
pojistného; to vSak jisté zdmér zakonodarce nebyl.

11. Nezbyva proto nez uzavrit (na rozdil od ndzoru prezentovaného sendtem 101 VSPH), Ze Zalobce
neni osvobozen od poplatkové povinnosti v incidencnich sporech o urceni pravosti pohledavky z
titulu neuhrazeného pojistného na verejné zdravotni pojiSténi (srovnej napr. usneseni Vrchniho
soudu v Praze C.j. 64 ICm 769/2016, 102 VSPH 741/2016, KSPH 53 INS 23279/2015 nebo 54 ICm
302/2014, 103 VSPH 110/2014, KSLB 54 INS 18995/2013).

12. Jestlize tedy za popsané situace k radné vyzveé soudu I. stupné zalobce poplatek ve spravné
stanovené vysi 5.000 K¢ neuhradil, soud I. stupné nepochybil, pokud rizeni zastavil.

13. Na zakladé téchto zjisténi a veden nazory vyjadrenymi shora neshledal odvolaci soud odvolani
davodnym a napadené usneseni podle § 219 o. s. I. jako vécné spravné potvrdil z duvodu, ze ani za
odvolaciho rizeni (§ 9 odst. 7 poplatkového zdkona) nebyl soudni poplatek zaplacen.



