Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne
02.08.2016, sp. zn. 8 Cmo 232/2016,
ECLI:CZ:VS0L:2016:8.CM0.232.2016.1

Cislo: 130/2017

Pravni véta: Navrh na zapis ve vécech pobocného spolku, a to véetné zmény ¢i vymazu zapisu,
podava zasadné hlavni spolek (§ 11 odst. 1, § 26 odst. 2 zdkona ¢. 304/2013 Sh., ve znéni pozdéjsich
predpist); tim neni dot¢eno ustanoveni § 11 odst. 3 uvedeného zékona.

Soud: Vrchni soud v Olomouci

Datum rozhodnuti: 02.08.2016

Spisova znacka: 8 Cmo 232/2016

Cislo rozhodnuti: 130

Cislo seSitu: 10

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Verejny rejstrik (zapis & vymaz) (o. z.)

Predpisy: § 26 predpisu ¢. 304/2013Sb.
§ 86 predpisu ¢. 304/2013Sh.

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Vrchni soud v Olomouci potvrdil usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 29. 6. 2016, sp. zn. L
18874/RD8/KSBR, Fj 81094/2016/KSBR.

I.
Dosavadni prubéh rizeni

1. Shora oznaCenym usnesenim soud prvniho stupné odmitl ndvrh na zapis zmény zapsanych udaju
do spolkového rejstriku ze dne 24. 6. 2016 evidovany pod Fj 81094/2016/KSBR. Své rozhodnuti
oduvodnil ust. § 86 pism. a) zakona ¢. 304/2013 Sh., o verejnych rejstricich fyzickych a pravnickych
osob (dale jen ,,ZVR"), nebot navrh nebyl podan osobou opravnénou. Soud dale odkazal na § 26 odst.
2 ZVR, dle kterého navrh na zapis ve vécech pobocného spolku podava spolek hlavni, a nikoliv spolek
poboény.

II.
Odvolani a vyjadreni k nému

2. Proti tomuto usneseni podal navrhovatel odvolani, ve kterém uvedl, Ze je jako pobocny spolek
legitimovan na zakladé stavajici judikatury k podani ndvrhu na zapis do spolkového rejstriku. S
ohledem na tuto skutec¢nost proto navrhl zruSeni napadeného usneseni a nasledné provedeni zapisu.



I11.
Duvodnost odvolani

3. Odvolaci soud poté, co dovodil, Ze véas podané pripustné odvolani opravnénou osobou obsahuje
nalezitosti stanovené ust. § 205 odst. 1 OSR, prezkoumal usneseni soudu prvniho stupné, jakoz i
rizeni, které jeho vydani predchézelo, a dospél k zavéru, ze odvolani divodné neni.

4. Z obsahu spisu vyplyva, Ze navrhem dorucenym rejstrikovému soudu dne 24. 6. 2016 se
navrhovatel doméahal zmény zapsanych udaju do spolkového rejstiiku, a to konkrétné zmény nazvu a
zapisu systému statutarniho organu. Poté soud prvniho stupné rozhodl napadenym usnesenim.

5. Podle ust. § 86 ZVR rejstrikovy soud usnesenim navrh na zapis odmitne, jestlize a) byl podan
osobou, kterd k navrhu neni opravnéna, b) nebyl podén predepsanym zplisobem, c) neobsahuje
vSechny predepsané nalezitosti, d) je nesrozumitelny nebo neurcity, e) k nému nebyly pripojeny
listiny, jimiZ maji byt podle tohoto nebo jiného zdkona doloZeny udaje o zapisovanych skute¢nostech,
nebo f) Gcel zakladané pravnické osoby je v rozporu s ustanovenim § 145 ob¢anského zakoniku.

Podle ust. § 2 odst. 2 ZVR rejstrikovy soud zverejni zapis do verejného rejstriku, jeho zménu nebo
vymaz (dale jen ,zéapis“), jakoz i ulozeni listin, véetné listin v elektronické podobé (déle jen ,listina“)
do sbirky listin bez zbyte¢ného odkladu po zapisu.

Podle ust. § 26 odst. 1 ZVR do spolkového rejstriku se zapisuji a) spolky, odborové organizace,
mezindrodni odborové organizace, organizace zaméstnavateld a mezindrodni organizace
zameéstnavatelu (dale jen ,spolek”), b) pobo¢né spolky a pobo¢né organizace odborové organizace,
mezindrodni odborové organizace, organizace zaméstnavateli a mezinarodni organizace
zameéstnavatelu (dale jen ,poboCny spolek”) a c) dal$i osoby, o nichz tak stanovi jiny zékon.

Podle ust. § 26 odst. 2 ZVR néavrh na zapis ve vécech pobocného spolku podle odstavce 1 pism. b)
podava spolek podle odstavce 1 pism. a).

Podle ust. § 28 ZVR navrh na zménu nebo vymaz zapisu mize podat osoba uvedena v § 26 nebo 27.

6. Odvolaci soud konstatuje, Zze v souladu s § 2 odst. 2 ZVR se zapisem do verejného rejstriku rozumi
jak prvozapis, tak zména Ci vymaz. Ve vécech zapisu poboc¢ného spolku do spolkového rejstriku je
legitimovan k podéani navrhu na zapis v souladu s § 26 odst. 2 ZVR toliko spolek hlavni. Na tomto
zavéru nic nemeéni ani ust. § 28 ZVR (dle nazoru odvolaciho soudu je toto ustanoveni pouze
duplicitnim ustanovenim ve vztahu k vyse citovanym ustanovenim ZVR), které uvadi, Ze navrh na
zménu ¢i vymaz zapisu muze podat osoba uvedena § 26 ZVR (nebo § 27 ZVR, ktery vSak na
projednavany pripad nedopadd). Pokud § 28 ZVR odkazuje na ustanoveni § 26, je nezbytné toto
ustanoveni vykladat jako celek, tj. véetné odstavce druhého, dle kterého navrh ve vécech pobo¢éného
spolku podava osoba uvedena v § 26 odst. 1 pism. a) ZVR - tedy spolek hlavni.

7. Jestlize navrh ve véci zapisu pobocného spolku do spolkového rejstriku podava spolek hlavni
(nebot jen ten je legitimovan k podani takového navrhu), pak odmitl-li soud prvniho stupné navrh
podany pobocnym spolkem jako osobou k tomu neopravnénou, postupoval spravné, v souladu s § 86
pism. a) ZVR.

8. Odvolaci soud proto napadené usneseni v souladu s § 219 OSR jako vécné spravné potvrdil.



