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Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne
25.11.2015, sp. zn. 29 Cdo 4747/2014,
ECLI:CZ:NS:2015:29.CD0.4747.2014.1

Cislo: 1/2017

Pravni véta: V obcanském soudnim rizeni jedna za spolecnost v likvidaci podle § 21 odst. 2 0. s. 1., §
70 odst. 3 a § 72 obch. zak. likvidator; to neplati, nema-li spolec¢nost likvidatora nebo jde-li o rizeni, v
némz je zastoupeni spolecnosti likvidatorem vylouceno (§ 32 odst. 2 o. s. 1.).

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 25.11.2015

Spisova znacka: 29 Cdo 4747/2014

Cislo rozhodnuti: 1

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Jednani pravnickych osob, Likvidace obchodni spolec¢nosti

Predpisy: § 21 odst. 2 predpisu ¢. 99/1963Sb.
§ 70 odst. 3 predpisu ¢. 513/1991Sb.

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Nejvyssi soud zastavil dovolaci rizeni o dovoldni Harvardského primyslového holdingu, a. s. - v
likvidaci proti usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 25. 4. 2014, sp. zn. 7 Cmo 83/2012.

I.
Dosavadni prubéh rizeni

1. Spolec¢nost Harvardsky prumyslovy holding, a. s. - v likvidaci (dale jen ,spolecnost HPH") podala
dovolani proti v zahlavi oznacenému usneseni Vrchniho soudu v Praze. Ucinila tak prostrednictvim
zastupce JUDr. T. C., advokata, se sidlem ve S. S., ktery své opravnéni zastupovat spolecnost HPH v
dovolacim rizeni opird o plnou moc udélenou dne 31. 7. 2014 predsedou predstavenstva spolecnosti
K. S.

II.
Dovolani a vyjadreni k nému

2. Podanim ze dne 6. 10. 2014 spolecnost HPH, zastoupena JUDr. T. Ch., advokatem, se sidlem v P.,
jednajicim na zékladé plné moci udélené dne 18. 8. 2014 likvidatorem spoleénosti Prof. Ing. Z. C.,
DrSc. (a zalozené na ¢. 1. 299 spisu), namitla, ze dovolani za ni podala neopravnénéa osoba na zakladé
neplatné udélené plné moci; s podanym dovolanim nesouhlasi.



I11.
Pripustnost dovolani

3. Podle § 21 odst. 1 pism. a) zdkona €. 99/1963 Sh., ob¢anského soudniho radu (dale téz jen ,o. s.
I.“), za pravnickou osobu jedna jeji statutarni organ; tvori-li statutarni organ vice fyzickych osob,
jedna za pravnickou osobu jeho predseda, popripadé jeho Clen, ktery tim byl povéren.

Podle § 21 odst. 2 o. s. I'. ustanoveni odstavce 1 se nepouzije, stanovi-li tento nebo zvlastni zakon, ze
za pravnickou osobu jednaji jiné osoby.

Podle § 3043 odst. 2, véty prvni zdkona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zdkoniku (déle jen ,o0. z.“), bylo-li
prede dnem nabyti Gc¢innosti tohoto zdkona rozhodnuto o zruseni nebo preméné pravnické osoby,
postupuje se podle dosavadnich pravnich predpistu, nerozhodne-li prislusny organ pravnické osoby
do tri mésicu ode dne nabyti uc¢innosti tohoto zdkona, Ze se uplatni postup podle tohoto zékona.

4. Z obsahu spisu se nepodava, ze bylo prijato rozhodnuti podle citovaného ustanoveni; proto je
treba otdzku pusobnosti likvidatora jakozto orgénu spoleCnosti HPH, véetné jeho opravnéni
zastupovat (jednat za) spole¢nost HPH, posoudit podle pravni Gpravy uc¢inné do 31. 12. 2013.

5. Podle § 68 odst. 5, véty prvni zékona ¢. 513/1991 Sb., obchodniho zdkoniku (déle jen ,obch. zak.”),
byla-li spoleCnost zrusena nebo bylo-li ohledné ni vydéno rozhodnuti o iupadku, vykonava statutarni
organ svou pusobnost jen v takovém rozsahu, v jakém nepresla na likvidatora nebo insolven¢niho
spravce.

Podle § 70 odst. 3 obch. zdk. jmenovanim likvidatora na néj prechazi v rdmci § 72 pusobnost
statutarniho organu jednat jménem spolecnosti. Je-li jmenovano vice likvidatorQ a ze jmenovani
nevyplyva nic jiného, mé tuto ptisobnost kazdy likvidator.

Podle § 72 obch. zdk. likvidator ¢ini jménem spolecCnosti jen ukony smeérujici k likvidaci spolecnosti.
Pri vykonu této puisobnosti plni zavazky spole¢nosti, uplatiuje pohledavky a prijima plnéni, zastupuje
spoleCnost pred soudy a jinymi organy, uzavira smiry a dohody o zméné a zaniku prav a zavazku a
vykonava prava spolec¢nosti. Nové smlouvy muze uzavirat jen v souvislosti s ukon¢enim nevytizenych
obchodt, nebo je-li to potfebné k zachovéani hodnoty majetku spole¢nosti nebo k jeho vyuziti,
nejedna-li se o pokracovani v provozu podniku. Likvidator je opravnén jednat jménem spoleCnosti téz
ve vécech zapisu do obchodniho rejstriku.

6. Likvidace je zdkonem upraveny zpusob vyporadani majetkovych poméru zrusené spolec¢nosti, jejiz
obchodni jméni neprechazi na pravniho nastupce (universalniho sukcesora) a jez ma nasledné - po
provedeni likvidace - zaniknout. Je-li spolec¢nost zrusena a vstoupi-li do likvidace, prestava naplnovat
ucel, pro ktery byla zalozena; jeji ¢innost nadéale sméruje (musi smérovat) k naplnéni cilu likvidace
(vyporadani majetku, vyrovnani dluht a rozdéleni likvida¢niho zlstatku). Likvidaci provadi k tomu
urc¢eny organ spolecnosti - likvidator (srov. § 71 odst. 5 obch. zék.), na ktery prechazi ,pusobnost
statutarniho organu jednat jménem spolec¢nosti” (§ 70 odst. 3 obch. zék.), resp. s G¢innosti od 1. 1.
2014 zastupovat spolec¢nost (srov. v tomto sméru § 164 o. z. a divody usneseni Nejvy$siho soudu ze
dne 30. 9. 2015, sp. zn. 29 Cdo 880/2015, dostupného na webovych strankach Nejvyssiho soudu).

7. Urcuje-li § 70 odst. 3 obch. zak., Ze tato pusobnost na likvidatora prechazi ,v ramci § 72“ obch.
zak., vyjadruje tim pouze skuteCnost, Ze jiné ukony za spole¢nost, kterd je v likvidaci, Cinit nelze
(srov. v pravni teorii Pelikdnova, I. Komentar k obchodnimu zdkoniku /s prihlédnutim k evropskému
pravu/, 2. dil, § 56-104e, 3. prepracované a doplnéné vydani, Praha. Aspi Publishing, 2004, s. 243 a
244, 343, 358 a 359). Nelze tudiz dovozovat, ze by ¢lenum statutdrniho orgénu zistavalo ,zbytkové”
jednatelské opravnéni (opravnéni zastupovat spolecnost v likvidaci) pri utkonech mimo rozsah
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vymezeny ustanovenim § 72 obch. zak.

8. Tim neni vylouceno, aby za urcitych okolnosti zastupovali spole¢nost v likvidaci ¢lenové
statutarniho organu. Tak tomu bude nejen po dobu, kdy spolecnost nema likvidatora (§ 68 odst. 5 in
fine obch. zak.), ale zpravidla i tehdy, nebude-li likvidator opravnén spole¢nost zastoupit pro konflikt
zédjmu. O zadny z uvedenych pripadu vSak v projednavané véci nejde.

9. Ustanoveni § 72 obch. zdk. demonstrativné vypocitava, jaké tkony likvidator jménem spolec¢nosti
(resp. za ni) ¢ini; mimo jiné vyslovné uvadi, ze zastupuje spole¢nost pred soudy a jinymi organy.
Osobou, opravnénou zastupovat spolecnost v likvidaci v ob¢anském soudnim rizeni podle § 21 odst. 2
0.s.T., 8§70 odst. 3 a § 72 obch. zdk. je tudiz zadsadné (s vyjimkou predvidanou ustanovenim § 32
odst. 2 o. s. I.) likvidator spoleCnosti. Ma-li spoleCnost likvidatora a nejde-li o rizeni, v némz je
zastoupeni spolecnosti likvidatorem vylouceno (§ 32 odst. 2 o. s. I.), nejsou ¢lenové statutarniho
organu opravnéni za spolecnost podle § 21 odst. 1 pism. a) o. s. I'. jednat.

10. Lze dodat, Zze uvedené zavéry se obdobné prosadi i v pomérech pravni tpravy ucinné od 1. 1.
2014 (srov. zejména § 188, § 189 odst. 2, § 193 a § 196 odst. 1 o. z., jakoz i divodovou zpravu k
navrhu nového obcanského zdkoniku).

11. Promitnuto do poméru projednavané véci to znamend, ze plnou moc JUDr. T. C., advokatu, za
spole¢nost HPH udélila osoba, které nesvédcilo opravnéni jednat za spole¢nost podle § 21 odst. 1
pism. a) o. s. I'; tato pInd moc tudiz nedoklada opravnéni JUDr. T. C., advokata, podat za spolec¢nost
HPH dovolani a zastupovat ji v dovolacim rizeni.

12. Obecné je nedostatek prukazu opravnéni zastupovat GcCastnika rizeni nedostatkem podminky
rizeni, ktery Ize odstranit (§ 104 odst. 2 o. s. I. a napr. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 24. 10.
1996, sp. zn. 2 Cdon 1007/96, uverejnéné v casopise Soudni judikatura ¢. 5, ro¢nik 1997, pod ¢islem
36). Jelikoz vsak z podani spolecnosti HPH ze dne 6. 10. 2014 plyne, Ze spolecnost HPH uvedeny
nedostatek neodstrani, Nejvyssi soud bez dalSiho dovolaci rizeni podle § 243b ¢asti véty pred
strednikem o. s. I'. za priméreného uziti § 104 odst. 2, véty treti, o. s. I'. zastavil.



