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Cislo: 52/2015

Pravni véta: Rizeni o jmenovéni znalce podle § 28 a nasl. zékona ¢. 125/2008 Sb., o pfeménach
obchodnich spolec¢nosti a druzstev, je rizenim ve statusovych vécech pravnickych osob, vcetné jejich
zruSeni a likvidace, jmenovani a odvolavani ¢lent jejich organt nebo likvidatora, premeén a otazek
statusu verejné prospésnosti, uvedenym v § 3 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich
rizenich soudnich, v némz jako soudy prvniho stupné rozhoduji krajské soudy.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 08.04.2015

Spisova znacka: Cpjn 201/2014

Cislo rozhodnuti: 52

Cislo seSitu: 6

Typ rozhodnuti: Stanovisko

Hesla: Jmenovani, Preména pravnické osoby (o. z.), Prislusnost soudu vécna, Zvlastni zplsoby rizeni

Predpisy: § 28 predpisu ¢. 125/2008Sb.
§ 3 odst. 2 pism. a) predpisu ¢. 292/2013Sb.
§ 85 predpisu ¢. 292/2013Sh.

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Cpjn 201/2014
Stanovisko obcanskopravniho a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 8. 4. 2015 k
vécné prislusnosti soudu k rizeni o jmenovani znalce podle zakona ¢. 125/2008 Sb., o
preménach obchodnich spolecnosti a druzstev.

Nejvyssi soud, ktery je povoldn v zdjmu zajisténi jednotného rozhodovdni soudu sledovat a
vyhodnocovat pravomocnd rozhodnuti soudt (§ 14 odst. 3 zdkona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich,
prisedicich a stdtni sprdvé soudii a o zméné nékterych dalsich zdkonti /zdkon o soudech a soudcich/,
ve znéni pozdéjsich predpist], zjistil, Ze soudy nepostupuji jednotné pri vykladu § 3 a § 85 zdkona ¢.
292/2013 Sb., o zvldstnich rizenich soudnich. Po vyhodnoceni téchto rozhodnuti a na jejich zakladé
zaujalo obc¢anskoprdvni a obchodni kolegium Nejvyssiho soudu na ndvrh predsedy kolegia podle
ustanoveni § 14 odst. 3 zdkona ¢. 6/2002 Sb. ve znéni pozdéjsich predpist, ndsledujici stanovisko:

Rizeni o jmenovani znalce podle § 28 a nasl. zakona ¢. 125/2008 Sb., o pfeménach
obchodnich spolecnosti a druzstev, je rizenim ve statusovych vécech pravnickych osob,
vCetné jejich zruseni a likvidace, jmenovani a odvolavani ¢lenu jejich organu nebo



likvidatora, premeén a otazek statusu verejné prospésnosti, uvedenym v § 3 odst. 2 pism. a)
zakona ¢. 292/2013 Sbh., o zvlastnich rizenich soudnich, v némz jako soudy prvniho stupné
rozhoduji krajské soudy.

Nejvyssi soud pri sledovani pravomocnych rozhodnuti soudu zjistil, Zze soudy rozdilné posuzuji otdzku
vécné prislusnosti k rizeni o jmenovani znalce podle § 28 a nasl. zdkona ¢. 125/2008 Sb. Zavér, podle
néhoz jsou k uvedenému rizeni vécné prislusné krajské soudy, ucinil napr. Méstsky soud v Praze,
ktery usnesenim ze dne 20. 2. 2014, €. j. 2 Nc 4526/2014-7, vyhovél ndvrhu na jmenovani znalce pro
ocenéni jméni navrhujici akciové spoleCnosti za Gcelem zmény jeji pravni formy na spole¢nost s
rucenim omezenym (§ 28 pism. a/, § 367 odst. 1 zdkona ¢. 125/2008 Sh.). Ke stejnému zavéru dospél
i Krajsky soud v Plzni, ktery usnesenim ze dne 3. 2. 2014, ¢. j. 46 Nc 4005/2014-13, vyhovél navrhu
na jmenovani znalce pro ocenéni ¢asti jméni navrhujici spole¢nosti, ktera méa v dusledku rozdéleni
navrhujici spole¢nosti odstépenim prejit na nové vzniklou spolec¢nost (§ 28 pism. a/, § 253 odst. 2
zakona C. 125/2008 Sb.). Naopak napr. Obvodni soud pro Prahu 4 (srov. usneseni ze dne 13. 3. 2014,
€. j. 10 Nc 3/2014-9) ¢i Okresni soud v Teplicich (usneseni ze dne 24. 3. 2014, ¢. j. 14 Nc
4338/2014-15) dovodily, ze vécna prislusnost k rizeni o jmenovani znalce podle § 28 zdkona C.
125/2008 Sb. svédci okresnim soudm.

K rizenim podle zdkona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich rizenich soudnich jsou v prvnim stupni vécné
prislusné okresni soudy, nestanovi-li zdkon jinak (§ 3 odst. 1 zdkona). Podle § 3 odst. 2 pism. a)
zakona €. 292/2013 Sb. krajské soudy rozhoduji jako soudy prvniho stupné ve statusovych vécech
pravnickych osob, véetné jejich zruseni a likvidace, jmenovani a odvolavéni Clent jejich organt nebo
likvidatora, premén a otazek statusu verejné prospésnosti.

Podle § 85 zakona ¢. 292/2013 Sb. rizenimi o nékterych otdzkach tykajicich se pravnickych osob jsou

a) rizeni ve statusovych vécech pravnickych osob, véetné jejich zrusSeni a likvidace, jmenovani
a odvolavéani ¢lent jejich orgéand nebo likvidatora, premén a otdzek statusu verejné
prospésnosti,

b) rizeni o jmenovani znalce,

c) rizeni ve vécech pravnickych osob, nejde-li o rizeni podle pismene a), vyplyva-li ze zdkona,
Ze je l1ze zahdjit i bez navrhu,

d) rizeni ve vécech opatrovnictvi pravnickych osob.

Podle § 86 zakona €. 292/2013 Sh. pro rizeni ve vécech uvedenych v § 85 pism. a) a d) je prislusSny
soud, u néhoz je pravnicka osoba zapsana ve verejném rejstriku. Jde-li o pravnickou osobu, ktera se
do verejného rejstriku nezapisuje, je prislusny soud, v jehoZ obvodu ma tato pravnicka osoba svij
obecny soud (odstavec prvni). Pro rizeni ve vécech uvedenych v § 85 pism. b) a c) je prislusny obecny
soud pravnické osoby, o kterou se jedna (odstavec druhy).

Podle § 28 zdkona ¢. 125/2008 Sbh. znalec musi byt jmenovan soudem, jestlize tento zadkon vyzaduje
a) ocenéni jméni osoby zucastnéné na preméné znalcem, a to na navrh této osoby,
b) prezkoumani projektu premény znalcem, a to na navrh osoby zicCastnéné na premeéne,
c) prezkoumani vyse priméreného vyporadani pri prevodu jméni zanikajici spoleCnosti s

rucenim omezenym nebo akciové spolec¢nosti na prejimajiciho spolecnika znalcem, a to na
navrh zanikajici spolecnosti, nebo



d) prezkoumani primérenosti vySe kupni ceny akcii nebo primérenosti vySe vyporadaciho
podilu poskytovaného akcionari, jestlize ma pri fizi, rozdéleni nebo zméné pravni formy pravo
na odkup svych akcii nebo pravo vystoupit z akciové spolec¢nosti postupem podle tohoto
zdkona, a to na navrh osoby zucastnéné na preméné, v niz tcast akcionare zanika.

Zakon ¢. 292/2013 Sh. svéruje rizeni o jmenovani znalce do vécné prislusnosti okresnich soudu (§ 3
odst. 1, § 85 pism. b/). Neni tudiz pochyb o tom, ze napriklad o jmenovani znalce pro ucely
prezkoumadni zpravy o vztazich mezi ovladajici osobou a osobou ovladdanou a mezi osobou ovladanou
a osobami ovlddanymi stejnou ovladajici osobou podle § 85 a nasl. zakona ¢. 90/2012 Sb., o
obchodnich korporacich, ¢i o jmenovani znalce pro ocenéni hodnoty majetku ovladané osoby podle §
91 téhoz zédkona rozhoduji v prvnim stupni okresni soudy. Rozhodnuti o jmenovani znalce podle § 28
a nasl. zdkona ¢. 125/2008 Sb. je vSak vydavano v ramci procesu premény obchodni korporace a je
upraveno zakonem ¢. 125/2008 Sb. (§ 28 az § 32a). Jinymi slovy ackoliv jde o rizeni o jmenovani
znalce, jde soucasné o rizeni ve vécech premén obchodnich spolecnosti a druzstev, které podle § 3
odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 292/2013 Sb. spada do vécné prislusnosti krajskych soudu.

Pri posuzovani vécné prislusnosti je nutno vzit v ivahu obecnou zésadu, podle niz rozdéleni véci
mezi okresni a krajské soudy nema vést k tzv. Stépeni hmotnépravnich agend, tedy k situaci, kdy v
ramci jedné agendy rozhoduji v prvnim stupni jak okresni, tak krajské soudy (v odborné literature
srov. napr. Kr¢mar, Z. in: Dréapal, L., Bures, ]J. a kol. Obcansky soudni rad I, Komentar. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2009, s. 45). Za této situace je podle presvédceni Nejvyssiho soudu nutno uzavrit,
Ze Tizeni o jmenovani znalce podle § 28 a nasl. zakona ¢. 125/2008 Sbh. ndlezi do vécné prislusnosti
krajskych soudi, které jsou prislusné i v ostatnich vécech upravenych zékonem ¢. 125/2008 Sb.
(srov. § 3 odst. 2 pism. a/ zdkona ¢. 292/2013 Sb. a § 9 odst. 2 pism. m/ zdkona ¢. 99/1963 Sbh.,
obcanského soudniho radu), a které jsou soucasné rejstrikovymi soudy, které preménu obchodni
korporace zapisuji do obchodniho rejstriku (§ 2 a § 75 zdkona ¢. 304/2013 Sb., o verejnych rejstricich
pravnickych a fyzickych osob).



