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Pravni véta:

Pri stanoveni délky vykonaného trestu odnéti svobody rozhodné pro podminéné propusténi (§ 88
odst. 1, odst. 2 a odst. 4 tr. zdkoniku) je nutno do souctu postupné ulozenych a dosud zcela
nevykonanych trestt odnéti svobody zapocist i vykonanou ¢ast trestu odnéti svobody, ktery byl
zmirnén rozhodnutim prezidenta republiky o amnestii.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 26.03.2015

Spisova znacka: Tpjn 308/2014

Cislo rozhodnuti: 16

Cislo sesitu: 4

Typ rozhodnuti: Stanovisko

Hesla: Podminéné propusténi

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Z oduvodnéni:

Predseda trestniho kolegia Nejvyssiho soudu podle § 21 odst. 1 zak. ¢. 6/2002 Sb., o soudech
a soudcich, ve znéni pozdéjsich predpisu, a ¢l. 14 odst. 1 pism. f) Jednaciho radu Nejvyssiho
soudu navrhl, aby trestni kolegium Nejvyssiho soudu zaujalo stanovisko k vyse uvedené
otazce.

Tento navrh ucinil predseda trestniho kolegia na zdkladé podnétu ministryné spravedlnosti
ze dne 4. 9. 2014, v némz poukézala na nejednotnou praxi soudu pri rozhodovéani o dobéach
vykonu trestu odnéti svobody rozhodnych pro stanoveni okamziku, kdy mtze byt odsouzeny
podle § 88 tr. zakoniku podminéné propustén, zejména o zapoctu amnestovaného trestu do
souCtu vykonavanych tresttu. Nejednotnost rozhodovani dolozila ministryné spravedlnosti
prostrednictvim soudnich rozhodnuti, jez pripojila k podnétu.

Jako priklad rozhodnuti, v nichZ nebyl vykonany amnestovany trest zohlednén do lhuty k



podminénému propusténi, uvedla ministryné spravedlnosti usneseni Okresniho soudu v
Sokolové ze dne 10. 4. 2014, sp. zn. 35 PP 50/2014 a usneseni Okresniho soudu v Sokolové
ze dne 3. 4. 2014, sp. zn. 35 PP 43/2014.

Opac¢ny pristup, kdy do lhaty k podminénému propusténi byl zohlednén vykonany
amnestovany trest, pak ministryné spravedlnosti dolozila usnesenim Obvodniho soudu pro
Prahu 4 ze dne 22. 8. 2013 sp. zn. 1 PP 303/2013 a usnesenim Obvodniho soudu pro Prahu 4
ze dne 13. 2, 2013, sp. zn. 1 PP 30/2013.

Ve svych rozhodnutich soudy divody pro svij postup pri reSeni posuzované problematiky
neuvadeéji.

Podle nazoru ministryné spravedlnosti je tfeba do celkové délky (souctu) trestu odnéti
svobody, z nichz je néasledné zlomkem 1/2, 1/3 ¢i 2/3 stanoveno datum, ke kterému muze byt
odsouzeny podminéné propustén, zapocist tu cast amnestovaného trestu, kterou odsouzeny
do dne rozhodnuti prezidenta republiky vykonal.

Predseda trestniho kolegia predlozil uvedeny podnét evidenc¢nimu sendtu s zadosti o
projednani a doporuceni dalSiho postupu. Zavér evidencniho senatu se jednoznacné priklonil
k vhodnosti resit véc stanoviskem Trestniho kolegia.

Trestni kolegium Nejvyssiho soudu si pred zaujetim stanoviska vyzadalo podle § 21 odst. 3
zak. ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich, ve znéni pozdéjsich predpist, vyjadreni od
Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky, Ministerstva vnitra Ceské republiky, Nejvyssiho
statniho zastupitelstvi, predsedt vrchnich a krajskych soudt, pravnickych fakult v Praze, v
Brné, v Plzni a v Olomouci, Institutu pro kriminologii a socialni prevenci, Ustavu statu a
préva Akademie véd Ceské republiky a Ceské advokétni komory.

VSechny oslovené organy i instituce vyjadrily souhlas s navrhem stanoviska, jak byl uveden
shora.

Poté, po zvazeni vSech déale rozvedenych argumentt, bylo v této podobé trestnim kolegiem
stanovisko prijato.

Pravni ramec reseni vySe uvedené otazky je dan zejména ustanovenim § 88 tr. zadkoniku,
které upravuje podminky podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody.
Vyznamnym je rovnéz ustanoveni § 77 zdkona ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti
svobody.

Podle ustanoveni § 88 odst. 1 tr. zdkoniku soud muze odsouzeného podminéné propustit na
svobodu, jestlize odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména ve vykonu trestu svym
chovanim a plnénim svych povinnosti prokéazal polepSeni a muze se od ného ocCekavat, ze v
budoucnu povede radny zivot nebo soud prijme zaruku za dovrSeni ndpravy odsouzeného, a

a) odsouzeny vykonal alesponi polovinu ulozeného nebo podle rozhodnuti prezidenta
Ceské republiky zmirnéného trestu odnéti svobody, nebo

b) odsouzeny, jenz nebyl odsouzen za zvlast zavazny zloc¢in a ktery dosud nebyl ve
vykonu trestu odnéti svobody, vykonal alespon tretinu uloZeného nebo podle



rozhodnuti prezidenta Ceské republiky zmirnéného trestu odnéti svobody.

Trestem zmirnénym rozhodnutim prezidenta republiky se rozumi trest odnéti svobody, jehoz
vymeéra byla zkracena individualnim nebo hromadnym aktem milosti podle ¢l. 62 pism. g), ¢L.
63 odst. 1 pism. j) Ustavy a § 366 a nasl. tr. I

Podle § 88 odst. 2 tr. zdkoniku, jestlize odsouzeny za precin prokazal svym vzornym
chovanim a plnénim svych povinnosti, ze dal$iho vykonu trestu neni tfeba, mize ho soud
podminéné propustit na svobodu i predtim, nez vykonal Cast trestu odnéti svobody
vyzadovanou pro podminéné propusténi podle odstavce 1. Soud nevyhovi navrhu reditele
véznice na podminéné propusténi odsouzeného na svobodu, jen je-li zjevné, ze by odsouzeny
po propusténi na svobodu nevedl radny zivot.

Podle § 88 odst. 4 tr. zakoniku pak osoba odsouzena za néktery z trestnych Cinf, v tomto
ustanoveni taxativné vyjmenovanych, jakoz i osoba odsouzena k vyjimec¢nému trestu odnéti
svobody nad dvacet az do triceti let (§ 54 odst. 2 tr. zakoniku), mohou byt podminéné
propustény az po vykonu dvou tretin ulozeného trestu odnéti svobody, nehrozi-li s ohledem
na okolnosti ¢inu, za ktery byla odsouzena, a povahu jeji osobnosti opakovani spachaného
nebo jiného obdobného zvlast zavazného zlocinu.

Podle § 88 odst. 5 tr. zakoniku osoba odsouzena k vyjimecnému trestu odnéti svobody na
dozivoti mize byt podminéné propusténa az po nejméné dvaceti letech vykonu tohoto trestu,
nehrozi-li s ohledem na okolnosti ¢inu, za ktery byla odsouzena, a povahu jeji osobnosti
opakovani spachaného nebo jiného obdobného zvlast zavazného zloc¢inu.

Podle § 77 zdkona €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody, ve znéni pozdéjsich
predpisu, se postupné ulozené a dosud zcela nevykonané tresty povazuji z hlediska vykonu
trestu za trest jediny. Tato skutec¢nost ma zasadni vyznam mj. pro rizeni o podminéném
propusténi (srov. Kalvodova, V.: Zakon ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody.
Komentar. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2012, s. 212).

Pri reSeni predmeétné otazky je treba vyjit i ze stavajici judikatury. Podle rozhodnuti ¢.
30/1974-11 Sb. rozh. tr. se polovinou trestu ve smyslu § 88 odst. 1 tr. zdkoniku pri postupné
uloZenych trestech odnéti svobody rozumi polovina doby odpovidajici souctu tresti odnéti
svobody postupné ulozenych, eventudlné zmirneénych na zdkladé rozhodnuti prezidenta
republiky.

Shodné se k této otdzce stavi i komentar k trestnimu zdkoniku, podle néhoz se polovinou
trestu ve smyslu § 88 odst. 1 tr. zdkoniku rozumi polovina doby, na kterou byl trest odnéti
svobody pravomocné ulozen, a byl-li trest zmirnén milosti (amnestii) prezidenta republiky,
jde o polovinu trestu takto zmirnéného. Bylo-li odsouzenému postupné ulozeno nékolik
trestt odnéti svobody, jez nejsou zcela vykondny, povazuji se z hlediska vykonu trestu za
jediny trest (§ 77 zdkona o vykonu trestu odnéti svobody) a v tomto pripadé je podminéné
propusténi mozné teprve po odpykdni poloviny souctu vsech trestt odnéti svobody postupné
uloZenych, popr. zmirnénych na zdkladé rozhodnuti prezidenta republiky (Sdmal. P. a kol.:
Trestni zékonik I. § 1 aZz §139. Koment4r. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2012, s.
212).



Poukézat je déle tieba i na rozhodnuti Nejvy$siho soudu Ceské republiky ze dne 25. 2. 1985,
sp. zn. 1 Tz 9/85, které uvadi: jestlize jednim z trestnych ¢inti, za néz byly postupné ulozeny
tresty odnéti svobody, které odsouzeny vykonavd, je trestny cin uvedeny v § 62 tr. zak. (nyni
§ 88 odst. 4 tr. zakoniku), miize byt odsouzeny podminéné propustén az po vykonu dvou
tretin vSech uloZenych tresti odnéti svobody a rovnéz na rozhodnuti ¢. 26/1997 Sb. rozh. tr.,
podle kterého rozhoduje-li soud o podminéném propusténi z vykonu trestu odnéti svobody za
situace, kdy jde o vykon vice postupné ulozenych trestii, musi ve vyroku usneseni uvést
vsechny tresty, které se z hlediska § 88 odst. 1 tr. zdkoniku povazuji za trest jediny ve
smyslu § 77 zdkona o vykonu trestu odnéti svobody.

Z uvedeného je zrejmé, ze pokud bylo pachateli postupné ulozeno vice trestt odnéti
svobody, které nejsou zcela vykonany, pro stanoveni doby rozhodné pro podminéné
propusténi podle § 88 odst. 1, resp. téz § 88 odst. 4 tr. zakoniku, je nutno vyjit ze souctu
vSech ulozenych, popr. rozhodnutim prezidenta republiky zmirnénych trestt. Jinak rec¢eno
polovina, tretina nebo dvé tretiny vykonu trestu dle zminénych ustanoveni se pocitaji z
celkové délky ulozenych ¢i zmirnénych trestu odnéti svobody. Byl-li tedy néktery z ulozenych
trestll odnéti svobody predmétem amnestijniho rozhodnuti prezidenta republiky a odsouzeny
byl poté preveden do vykonu dalsiho trestu odnéti svobody, musi byt do doby rozhodné pro
podminéné propusténi zapocCtena ta Cast amnestovaného trestu, kterou do dne rozhodnuti
prezidenta republiky o amnestii vykonal. Jiny pristup by byl v rozporu s pravni upravou i se
stavajici judikaturou.



