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Cislo: 71/2014

Pravni véta:

Pro rizeni o urceni otcovstvi zahajené do 31. 12. 2013 se pouzije po ucinnosti zakona ¢. 292/2013 Sbh.
az do skonceni tohoto rizeni zakon ¢. 99/1963 Sbh. ve znéni do 31. 12. 2013.
Soud: Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich

Datum rozhodnuti: 09.04.2014

Spisova znacka: 8 Nc 978/2014

Cislo rozhodnuti: 71

Cislo sesitu: 7

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Prislusnost soudu mistni, Rizeni pfed soudem, Uréeni otcovstvi
Predpisy: § 514 predpisu ¢. 292/2013Sh.

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Usnesenim ze dne 28. 1. 2014 O kre s nis o u d v Sokolove vyslovil svou mistni neprislusnost s tim,
Ze véc bude postoupena Okresnimu soudu v Ceskych Budéjovicich. Ucinil tak v reakci na t¢innost
zdkona ¢. 292/2013 Sb. o zvldstnich rizenich soudnich (od 1. 1. 2014), dle jehoZ ustanoveni § 417
odst. 1 je v rizeni o urceni a popreni otcovstvi mistné prislusnym obecny soud ditéte, kterym je v
dané véci Okresni soud v Ceskych Budéjovicich. Dle ustanoveni § 514 tohoto zdkona se dle
dosavadnich predpisti dokonci toliko rizeni o popreni otcovstvi zahdjend prede dnem nabyti ic¢innosti
tohoto zdkona na ndvrh nejvyssiho stdatniho zdstupce.

Postoupenti véci se brdni Okresni soud v Ceskych Budéjovicich s argumentaci, Ze rizeni bylo zahdjeno
jiz 27. 2. 2013, tedy v dobe, kdy aplikovany zdkon nebyl ucinny, tudiz s odkazem na prechodnd
ustanoveni zdkona 293/2013 Sb. by mistni prislusnost daného rizeni méla byt urcena dle obcanského
soudniho rddu platného v dobé zahdjeni rizeni, tj. urcena dle obecného soudu zalovaného, kterym je
Okresni soud v Sokoloveé.

Krajskysoudv Ceskych Budéjovicich po prezkoumdni véci dospél k zdvéru, Ze nesouhlas
predklddajiciho soudu je divodny.



Z oduvodnénti:

Nutno prisvédcit postupujicimu soudu v tom, ze od 1. 1. 2014 vesel v i¢innost zdkon ¢. 292/2013 Sh.,
ktery nadale upravuje postup soudu v taxativné vyjmenovanych rizenich, mimo jiné i v rizenich o
urceni a popreni rodicovstvi, kdy mistni prislusnost soudu je upravena v ustanoveni § 417 odst. 1 tak,
Ze mistné prisluSnym k projednavani a rozhodnuti je obecny soud ditéte. Zakon obsahuje jediné
prechodné ustanoveni - § 514 shora citovany. Podepsany soud je vSak nazoru, ze vyklad tohoto
ustanoveni provedeny Okresnim soudem v Sokolové neni spravny, tj. ze vykladem a contrario nelze
dovodit, ze vyjma specifikovaného rizeni (o popreni otcovstvi zahdjeného navrhem nejvyssiho
statniho zastupce), které se dokon¢i podle dosavadnich predpisu, se na vSechna ostatni pouzije
pocinaje 1. 1. 2014 novy predpis. Soucasné s timto zakonem totiz veSel v G¢innost i zakon c¢.
293/2013 Sb. novelizujici obcansky soudni rad, dle jehoZ ¢l. II bod 2 Prechodnych ustanoveni se pro
rizeni zahdjend prede dnem nabyti ucCinnosti tohoto zdkona pouzije zdkon ¢. 99/1963 Sb. ve znéni
ucinném prede dnem nabyti G¢innosti tohoto zdkona. Podepsany soud obé ustanoveni v jejich
kontextu vyklada tak, ze u rizeni zahajenych do 31. 12. 2013 se i po Gc¢innosti zékona ¢. 292/2013 Sh.
postupuje dle ob¢anského soudniho radu ve znéni do 31. 12. 2013, bylo-li jejich projednavani a
rozhodovani timto zdkonem (¢. 99/1963 Sb.) upraveno.

Z uvedeného vyplyva, ze bylo-li dané rizeni zahdjeno jiz 27. 2. 2013, je nutno otdzku mistni
prislusnosti soudu posoudit dle tehdy platného predpisu, tj. dle § 84 a § 85 odst. 1 o. s. . ve znéni do
31. 12. 2013. Je-li zaroven nezpochybnéno, Ze Zalovany ma bydlisté v obvodu Okresniho soudu v
Sokolové, nelze neZ uzaviit, Ze nesouhlas Okresniho soudu v Ceskych Budé&jovicich s postoupenim
véci je davodny.



