Usneseni Krajského soudu v Ostrave ze dne
12.07.2013, sp. zn. 11 Co 393/2013,
ECLI:CZ:KS0S:2013:11.C0.393.2013.1

Cislo: 15/2014

Pravni véta: Pravidla pociténi ¢asu podle § 57 o. s. I. plati i pro béh lhiity u doruc¢ovéni do datovych
schranek.

Soud: Krajsky soud v Ostrave

Datum rozhodnuti: 12.07.2013

Spisova znacka: 11 Co 393/2013

Cislo rozhodnuti: 15

Cislo sesitu: 2

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Datové schranky, DoruCovani, Lhiity

Predpisy: § 17 odst. 4 predpisu ¢. 300/2008Sb.
§470.s. 1.
§570.s. 1.

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Usnesenim O kresnihosouduv Ostravé ze dne 26. 4. 2013, ve znéni opravného usneseni ze
dne 10. 6. 2013, bylo v predmetné véci odvoldni Zalovaného proti usneseni Okresniho soudu v
Ostravé ze dne 20. 3. 2013 odmitnuto.

Zalovany podal v zdkonné Ihiité odvoldni a navrhoval, aby odvolaci soud usneseni okresniho soudu
zménil tak, Ze usneseni Okresniho soudu v Ostravé ze dne 20. 3. 2013 se neodmitd. V odtivodnéni
podaného odvoldni uvedl, Ze dle jeho ndzoru nedoslo k doruceni usneseni ze dne 20. 3. 2013 fikci
dne 1. 4. 2013, ale bylo mu doruceno az dne 2. 4. 2013. Ve véci doslo k tomu, Ze se prdvni zdstupce
zalovaného prihldsil do své datové schrdanky dne 22. 3. 2013 brzy odpoledne, poté se z datové
schranky odhldsil a po odhldseni z datové schrdanky do ni doslo dne 22. 3. 2013 prdve usneseni ze
dne 20. 3. 2013. Toto usneseni tak bylo doddno do datové schrdanky dne 22. 3. 2013. Ddle uvedl, zZe
zdkon ¢. 300/2008 Sb. nemd zdadné ustanoveni o béhu lhut a pocitdni ¢asu. Doruc¢ovdni pisemnosti v
obcanském soudnim rizeni zdstupci ucastnika se ridi ustanovenim § 50b a § 47 o. s. ., kdy z
ustanoveni § 47 odst. 1 o. s. I". vyplyvd, Ze pri dorucovdni prostrednictvim verejné datové sité do
datové schrdnky se postupuje podle zvlastniho pravniho predpisu, tedy dle zdkona ¢. 300/2008 Sb.
Za situace, kdy zdkon ¢. 300/2008 Sb. neupravuje béh lhiit a zptisob pocitani casu, je Zalovany
presvedcen, Ze plati uprava obc¢anského soudniho rddu v ustanoveni § 57 odst. 2, vété druhé, ze
které vyplyvd, ze pripadne-li konec lhuty na sobotu, nedéli nebo svdtek, je poslednim dnem lhiity
nejblize ndsledujici pracovni den. Obcansky soudni rdd je obecny prdavni predpis pro tipravu pribéhu



obcanského soudniho rizeni. Zdkon ¢. 300/2008 Sb. upravuje pouze délku lhity, po které je
pisemnost doddna soudem do datové schranky povazovdna za dorucenou fikci. Toto vsak neznamend,
Ze by se na pocdtek béhu této lhtity a jeji skonceni nevztahovala ustanoveni obcanského soudniho
radu. Den 1. 4. 2013 byl svdtkem, nebot se jednalo o Velikono¢ni pondéli.

Jestlize byla datovd zprdva s rozhodnutim ze dne 20. 3. 2013 doddna do datové schranky prdvniho
zdstupce Zalovaného dne 22. 3. 2013 a 10 den od tohoto dne pripadl na den 1. 4. 2013, skoncila tato
lhuta pro doruceni rozhodnuti fikci az ndsledujici pracovni den, kterym byl den 2. 4. 2013. Odvoldni
podané dne 17. 4. 2013 u soudu tak nebylo poddno opozdene.

Krajskysoud v Ostravé usneseni soudu prvniho stupné zménil tak, ze odvolani zalovaného se
neodmita.

Zoduvodnéni:

Vzhledem k podanému odvoldni prezkoumal odvolaci soud napadené usneseni v souladu s
ustanovenim § 212a odst. 6 o. s. I. a dospél k zavéru, ze odvolani je duvodné.

Rozsudkem Okresniho soudu v Ostravé ze dne 20. 9. 2012 byl zalovany povinen zaplatit zalobci
¢astku 520 345 K¢ do 31. 12. 2012 (vyrok 1.). Zaloba v ¢asti, jiz se Zalobce po Zalovaném doméhal
uroku z prodleni z ¢astky 520 345 K¢ od 18. 10. 2011 do zaplaceni, byla zamitnuta (vyrok II.). O
nékladech rizeni bylo rozhodnuto tak, ze zadny z Gcastniki neméa pravo na nahradu nakladu rizeni
(vyrok III.). Rozsudek byl napaden odvoldnim v celém rozsahu. Usnesenim okresniho soudu ze dne
20. 3. 2013 nebylo zalovanému priznano osvobozeni od placeni soudnich poplatka. Toto usneseni
bylo doruceno zastupci zalovaného do datové schranky 22. 3. 2013 v 13:36:14 hod. V potvrzeni o
dodani a doruceni do datové schranky je nespravné uvedeno, ze dorucovana pisemnost je dorucena
fikci 1. 4. 2013 v 13:36:14 hod. Odvolani Zalovaného proti usneseni okresniho soudu ze dne 20. 3.
2013 bylo podéno u soudu dne 17. 4. 2013.

Podle § 17 odst. 4 zdkona ¢. 300/2008 Sh., o elektronickych tkonech a autorizované konverzi
dokumentu, ve znéni pozdéjsich predpist, neprihlasi-li se do datové schranky osoba podle odstavce 3
ve lhaté 10 dnd ode dne, kdy byl dokument dodan do datové schranky, povazuje se tento dokument
za dorucCeny poslednim dnem této lhuty; to neplati, vyluCuje-li jiny pravni predpis nahradni doruceni.

Podle § 17 odst. 3 vySe citovaného zdkona dokument, ktery byl dodédn do datové schranky, je dorucen
okamzikem, kdy se do datové schranky prihlasi osoba, ktera ma s ohledem na rozsah svého
opravnéni pristup k dodanému dokumentu.

Analogické znéni jako ve vySe citovaném ustanoveni § 17 odst. 4 je upraveno ohledné dorucovani
pisemnosti do vlastnich rukou v ustanoveni § 49 odst. 4 o. s. . Odvolaci soud se v celém rozsahu
ztotoziuje s pravni argumentaci uvedenou v podaném odvolani ohledné pocitani béhu lhit s
odkazem na ustanoveni § 57 o. s. I. V predmétné véci byl dokument (usneseni) dodan do datové
schranky dne 22. 3. 2013. Desaty den pripadl na 1. 4. 2013 (Velikonocni pondéli) a s odkazem na
ustanoveni § 57 odst. 2, véta druhd, o. s. I. pripadl konec lhuty na nasledujici pracovni den, tj. 2. 4.
2013. Odvolani tak bylo podano posledni den odvolaci 15denni lhuty.

Odvolaci soud v souladu s ustanovenim § 220 odst. 1 pism. a) o. s. I'. usneseni okresniho soudu
zmenil tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.



