Usneseni Krajského soudu v Ostrave ze dne
29.10.2012, sp. zn. 11 Co 615/2012,
ECLI:CZ:KS0S:2012:11.C0.615.2012.1

Cislo: 11/2013

Pravni véta: Soudni poplatek za Zalobu o vyklizeni bytu se podle pravni tpravy uc¢inné od 1. 9. 2011
urcuje podle polozky 4 bodu 1 pism. a) sazebniku poplatkd, a ¢ini tedy 5000 K¢.

Soud: Krajsky soud v Ostrave

Datum rozhodnuti: 29.10.2012
Spisova znacka: 11 Co 615/2012
Cislo rozhodnuti: 11

Cislo sesitu: 2

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Poplatky soudni, Vyklizeni bytu

Predpisy: ¢l. polozka 4 bod 1 prilohy predpisu ¢. 549/1991Sb.
§ 6a odst. 6 predpisu ¢. 549/1991Sbh.

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Usnesenim ze dne 31. 7. 2012 Ok re snis o ud v Ostravé zastavil rizeni pro nezaplaceni soudniho
poplatku (odstavec I. vyroku), rozhodl, Ze Zalobce neni povinen hradit ndhradu ndkladt rizeni
Zalovanému (odstavec II. vyroku).

Usneseni napadl véas podanym odvolanim zalobce. Namital, Zze byl nespravné vyzvan k zaplaceni
soudniho poplatku v celkové vysi 5000 K¢ (doplatek 3000 K¢), pricemz 2000 K¢ jako soudni poplatek
jiz zaplatil a dle jeho nazoru je takto stanovena vyméra soudniho poplatku spravna (polozka 4 bod 1
pism. ¢/ sazebniku poplatku). Dle jeho ndzoru senét okresniho soudu nespravné pravné vyklada
polozku 4 bod 1. Zaloba o vyklizeni bytu je jednou z nejjednodussich Zalob, nebot pro posouzeni jeji
opravnénosti je pouze treba prokazat vlastnické pravo zalobce k véci a neopravnény zasah
zalovaného do tohoto préava zpravidla v disledku setrvani v byté po skonceni najemniho vztahu. Dle
vlastni zkuSenosti zalobce kon¢i naprosta vétSina pripadu zalob na vyklizeni bytu rozsudkem pro
zmeskani, protoze zalovani se k soudu nedostavi. Nejedna se tedy v zddném pripadé o narocné a
nakladné soudni rizeni, jak mél v divodové zpravé na mysli zdkonodérce. Jestlize narocnost a
nakladnost soudniho rizeni, jehoz predmétem jsou nemovitosti, vedly nasledné zakonodarce k
navyS$eni soudniho poplatku o 40 %, neni naprosto duvod vykladat citované ustanoveni tak, ze u
jednoduchého rizeni na vyklizeni bytu ¢ini navyseni 500 %. V neposledni radé je treba uvést, ze
naklady soudniho rizeni na vyklizeni bytu nejsou zpravidla nikdy vymozeny a jdou k tizi vlastnika
domu. Zalobce se doméhal zmény napadeného rozhodnuti tak, Ze se fizeni nezastavuje.



Krajskysoud v Ostravé rozhodnuti soudu prvniho stupné potvrdil.
Z oduvodnéni:

Odvolaci soud prezkoumal napadené rozhodnuti a rizeni predchézejici jeho vydéani a dospél k zavéru,
ze odvolani neni davodné.

Z obsahu spisu se podava, ze zalobou ze dne 19. 4. 2012 se zalobce domédhal vyklizeni zalovaného z
bytu €. 10 v domé ¢. p. 501 v O. s tim, Ze zalovany zde bydli bez pravniho duvodu a na vyzvu k
vyklizeni bytu nereagoval. Spolu se zalobou zaplatil Zalobce kolkovymi zndmkami soudni poplatek ve
vysi 2000 K¢. Usnesenim ze dne 19. 6. 2012 byl zalobce vyzvan k doplaceni soudniho poplatku, ktery
dle polozky 4 bodu 1 pism. a) sazebniku soudnich poplatka ¢ini 5000 K¢, zbyva tedy doplatit 3000
K¢. Na tuto vyzvu zalobce odpovédél podanim datovanym dne 4. 7. 2012, Ze dle jeho nazoru je tento
pozadavek neopravnény a zalobce nehodla tento stanoveny doplatek zaplatit. Na to bylo rizeni pro
nezaplaceni soudniho poplatku zastaveno.

Dne 1. 9. 2011 nabyla uc¢innosti novela zdkona o soudnich poplatcich ¢. 218/2011 Sb. V § 6a
citovaného zdkona byl mimo jiné doplnén odstavec 6 tohoto znéni: Pro ucely tohoto zdkona se za
nemovitost pokladaji vSechny nemovitosti zapsané v katastru nemovitosti na jednom listu vlastnictvi.
Pro ucely tohoto zdkona se za nemovitost poklada byt a nebytovy prostor. Dle polozky 4 bodu 1
sazebniku soudnich poplatkl za navrh na zahajeni ob¢anského soudniho rizeni, jehoZ predmétem
neni penézité plnéni, ¢ini soudni poplatek a) za kazdou nemovitost 5000 K¢, b) za kazdy podnik nebo
za kazdou jeho organizacni slozku 15 000 K¢ a c) v ostatnich pripadech, neni-li déle stanoveno jinak,
2000 K¢. V bodech 2 az 6 polozky 4 nic dalSiho o bytech neni stanoveno.

Dle néazoru odvolaciho soudu postupoval okresni soud zcela spravné. V § 6a odst. 6 zdkonodarce ve
dvou vétach zcela zretelné vymezuje, co pro ucely tohoto zdkona (tj. pro ucely souvisejici se
soudnimi poplatky v ob¢anském soudnim rizeni) povazuje za nemovitosti: 1) pokldda za nemovitosti
vSechny nemovitosti zapsané v katastru nemovitosti na jednom listu vlastnictvi, 2) pro uc¢ely tohoto
zakona poklada za nemovitost byt a nebytovy prostor. Zdkonodarce nehovori v pripadé 2) o bytové
jednotce, nybrz obecné o bytu. Odvolaci soud ve shodé s okresnim soudem dovozuje z tohoto
ustanoveni, ze pro Ucely stanoveni sazby soudniho poplatku (nebot se jedna o jeden z ucelu zdkona o
soudnich poplatcich) se za nemovitost poklada obecné byt, i kdyz jinak byt (nejedna-li se o bytovou
jednotku) podminky nemovitosti nesplnuje. Nejedna se v ramci ob¢anského soudniho rizeni o nic
ojedinélého. Odvolaci soud poukazuje na ustalenou soudni judikaturu k § 88 pism. i) o. s. I. Dle
tohoto ustanoveni na misto obecného soudu je k rizeni prislusny soud, v jehoz obvodu je nemovitosti,
tyka-li se rizeni prava k ni. Dle tohoto ustanoveni se posuzuje mistni prislusnost soudu v pripadé
vyklizeni bytu, ¢i urceni neplatnosti vypovédi z ndjmu bytu, kdy mistné prisluSnym je vyluéné soud, v
jehoz obvodu se byt nachdazi (ac¢koliv ani zde se nejedna o nemovitost ve smyslu § 119 odst. 2 obc.
zak.). Lze prijmout zavér, ze zakonodarce vyslovné stanovil pro ucely ryze fiskalni ve smyslu zakona
o soudnich poplatcich, Ze byt se poklada za nemovitost a ve smyslu tohoto ustanoveni ¢ini soudni
poplatek dle polozky 4 bodu 1 pism. a) sazebniku 5000 K¢.

Protoze zalobce pres vyzvu nedoplatil ¢ast soudniho poplatku ve vysi 3000 K¢ tak, aby byla splnéna
poplatkova povinnost v celkové vysi 5000 K¢, postupoval okresni soud zcela spravné, jestlize v
souladu s § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich rizeni zastavil.

Po pravni moci tohoto usneseni rozhodne okresni soud o vraceni soudniho poplatku jiz zaplaceného
ve smyslu § 10 odst. 3 zékona o soudnich poplatcich.

S ohledem na shora uvedené zavéry bylo napadené rozhodnuti potvrzeno.



