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Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne
27.01.2012, sen. zn. 29 NSCR 6/2012,
ECLI:CZ:NS:2012:29.NSCR.6.2012.1

Cislo: 57/2012

Pravni véta: Zastaveni dovolaciho rizeni pro neodstranéni nedostatku povinného zastoupeni
dovolatele v dovolacim rizeni prichazi vzhledem k ustanoveni § 10 odst. 3 a 5 zakona ¢. 549/1991 Sh.
ve znéni ucinném od 1. zari 2011 v Gvahu jen tehdy, kdyz byl zaplacen soudni poplatek z dovolani,
nebo kdyz nelze zastavit dovolaci rizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 27.01.2012
Spisova znacka: 29 NSCR 6/2012
Cislo rozhodnuti: 57

Cislo sesitu: 5

Typ rozhodnuti: Usneseni
Hesla: Dovolani, Poplatky soudni

Predpisy: 241

a dalsi souvisejici zakony

clanek II. bod 1. ¢asti prvni zakona ¢. 218/2011 Sh.
kterym se méni zakon ¢. 549/1991 Sh.

o soudnich poplatcich

polozka 23 odst. 2 Sazebniku poplatku

predpisu ¢. 549/1991Sb.

ve znéni pozdéjsich predpist

§10 odst. 3a 5

§ 104 odst. 2

§ 11 odst. 1 a odst. 2 pism. r/ zdkona ¢. 549/1991 Sb.
§ 241b odst. 2

§9

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Usnesenim ze dne 18. 3. 2011 rozhodl Krajskysoudv Ostravé (dale jen ,insolvenc¢ni soud”), ze
se neprihlizi k prihlaSce pohledavky véritele ¢. 9 L. K. a tato prihlaska se odmita (bod I. vyroku), a
urcil, ze pravni moci tohoto usneseni ucast tohoto véritele v insolvencnim rizeni kon¢i (bod II.

vyroku).

K odvolani véritele ¢. 9 Vrchnisoud v Olomouci usnesenim ze dne 15. 7. 2011 potvrdil usneseni
insolven¢niho soudu.



Véritel ¢. 9 napadl usneseni odvolaciho soudu podanim datovanym 22. 10. 2011, podanym na postu k
preprave 4. 11. 2011 a doSlym insolvencnimu soudu 7. 11. 2011. Toto podani je sice zevné oznaCeno
jako ,odvolani“, podle obsahu vSak nemize nez byt dovolanim.

Pri podani dovolani dovolatel neuhradil soudni poplatek z dovoladni a insolvenéni soud, jenz se
predtim bezvysledné vénoval odstranéni nedostatku povinného zastoupeni dovolatele v dovolacim
rizeni (srov. vyzvu /usneseni/ insolvencniho soudu ze dne 11. 11. 2011, dorucenou dovolateli 15. 11.
2011), predlozil véc Nejvy$simu soudu s nazorem, ze rizeni je osvobozeno od soudnich poplatki
podle § 11 odst. 2 pism. r) zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpist.

NejvysSsSisoudvyzval dovolatele, aby zaplatil Krajskému soud v Ostravé soudni poplatek z
dovolani. Nebude-li soudni poplatek z dovolani ve stanovené lhuté zaplacen, bude dovolaci rizeni
zastaveno.

Zoduvodnéni:

Podle ustanoveni § 9 zékona o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, nebyl-li poplatek za
rizeni splatny podanim navrhu na zahdajeni rizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti zaplacen,
soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve l1huté, kterou mu urci; po marném uplynuti této lhuty soud
rizeni zastavi (odstavec 1). Zjisti-li odvolaci soud poté, co mu byla véc predlozena k rozhodnuti o
odvolani, ze nebyl zaplacen poplatek splatny podanim odvoléani, vyzve poplatnika, aby ve lhuté,
kterou mu urci, zaplatil poplatek soudu, ktery rozhodl o véci v prvnim stupni. Po doruceni vyzvy vrati
véc tomuto soudu s pokynem, aby ji znovu predlozil po zaplaceni poplatku. Soud, jemuz byla véc
vracena, je vyzvou odvolaciho soudu vazan a po marném uplynuti v ni ur¢ené lhuty rizeni zastavi.
Obdobné se postupuje pri rizeni pred dovolacim soudem (odstavec 2).

Zékonem ¢. 218/2011 Sb., kterym se méni zdkon €. 549/1991 Sh., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zakony, byl zakon o soudnich poplatcich s u¢innosti od 1. 9.
2011 zasadnim zpusobem zménén i potud, ze insolvencni rizeni jiz neni ve vyctu téch, jez jsou (podle
§ 11 odst. 1 zadkona o soudnich poplatcich) od poplatku osvobozena ze zakona. Dotcenou novelou byl
zékon o soudnich poplatcich zménén i potud, Ze polozka 23 Sazebniku poplatka (prilohy k zakonu o
soudnich poplatcich), ktera upravuje sazby poplatki za dovolaci fizeni, jiz nezbavuje (na rozdil od
poplatku za odvolani - srov. polozku 22 odst. 13 Sazebniku poplatku) poplatnika (dovolatele)
povinnosti k thradé poplatku za dovolani proti rozhodnuti odvolaciho soudu jen procesni povahy
(srov. pro dobu do 31. 8. 2011 poznamku ¢. 6 k polozce 18 Sazebniku poplatku).

Podle ¢lanku II bodu 1. ¢asti prvni zdkona ¢. 218/2011 Sb. za rizeni zahdjend prede dnem nabyti
ucdinnosti tohoto zédkona se vybiraji poplatky podle dosavadnich pravnich predpisu, i kdyz se stanou
splatnymi po dni nabyti i¢innosti tohoto zakona. Poplatky za odvolani, dovolani nebo kasacni stiznost
podavané po dni nabyti uCinnosti tohoto zdkona se vybiraji podle zdkona ¢. 549/1991 Sb., ve znéni
ucinném ode dne nabyti G¢innosti tohoto zédkona.

Vzhledem k tomu, Ze dovolani v této véci bylo podano 4. 11. 2011, vybira se za né soudni poplatek jiz
podle zdkona o soudnich poplatcich ve znéni zdkona ¢. 218/2011 Sb.

Oproti minéni insolven¢niho soudu neni dovolaci rizeni (ani jen dovolatel) osvobozeno od soudnich
poplatkl podle § 11 odst. 2 pism. r) zdkona o soudnich poplatcich, ve znéni zéakona ¢. 218/2011 Sb.
Oznacené ustanoveni totiz priznava osobni osvobozeni od soudniho poplatku jen dluzniku a
insolvenénimu spravci v insolven¢nim rizeni.

Poplatek za dovolani proti usneseni, jimz odvolaci soud potvrdil usneseni insolvenéniho soudu o tom,



Ze se neprihlizi k prihlasce véritelovy pohledavky a ze pravni moci tohoto usneseni uc¢ast tohoto
véritele v insolven¢nim rizeni konci, pak v souladu s polozkou 23 odst. 2 Sazebniku poplatki ¢ini
2000 K¢.

Upustit od pozadavku na splnéni poplatkové povinnosti dovolatele v dovolacim rizeni pak nelze ani v
situaci, kdy zjevné prichazi v Gvahu zastaveni rizeni pro neodstranéni nedostatku podminky
dovolaciho rizeni spocivajiciho v absenci povinného zastoupeni dovolatele.

Podle ustanoveni § 10 zdkona o soudnich poplatcich, ve znéni zakona ¢. 218/2011 Sb., totiz nove téz
plati, Ze soud vrati z Gctu soudu i zaplaceny poplatek za rizeni, ktery je splatny poddnim navrhu na
zahdjeni rizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vSak o 1000 K¢,
bylo-li rizeni zastaveno pred prvnim jednanim. Obdobné vrati soud poplatnikovi preplatek na
poplatku (odpovidajici ¢ast poplatku) vznikly podle § 6a odst. 3, bylo-li rizeni zastaveno jen zcasti.
Byl-li ndvrh na zahajeni rizeni pred prvnim jednédnim odmitnut, soud vrati z uCtu soudu zaplaceny
poplatek (odstavec 3). V rizeni, v némz lze rozhodnout bez jednani, postupuje soud obdobné podle
odstavctu 3 a 4, dokud nebylo vydano rozhodnuti o véci samé (odstavec 5).

Jinak receno, zastaveni dovolaciho rizeni pro neodstranéni nedostatku povinného zastoupeni
dovolatele v dovolacim rizeni (§ 241, § 241b odst. 2, § 104 odst. 2 zédkona ¢. 99/1963 Sb., obcanského
soudniho radu, ve znéni pozdéjsich predpisu) by dovolatele nezbavovalo poplatkové povinnosti
minimalné v rozsahu 1000 K¢. V tomto ohledu je novéa poplatkova uprava metodologicky srovnatelna
s podobou zadkona o soudnich poplatcich, ve znéni G¢inném pred 1. 1. 2001, podle které se pri
zastaveni rizeni vracelo jen 50 % soudniho poplatku (§ 10 odst. 2 zdkona o soudnich poplatcich, v
tehdejSim znéni). Srov. (mutatis mutandis) téz zavéry zformulované pri vykladu ustanoveni § 10 odst.
2 zdkona o soudnich poplatcich, ve znéni u¢inném pred 1. 1. 2001, ve stanovisku obcanskopravniho
kolegia a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 4. 7. 1996, Cpjn 68/95 a Opjn 1/95,
uverejnéném pod cislem 49/1996 Shirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, pod pismenem i). Také
zastaveni dovolaciho rizeni pro neodstranéni nedostatku povinného zastoupeni dovolatele v
dovolacim rizeni prichazi vzhledem k ustanoveni § 10 odst. 3 a 5 zdkona o soudnich poplatcich, ve
znéni zakona ¢. 218/2011 Sh., v ivahu jen tehdy, kdyz byl zaplacen soudni poplatek z dovolani, nebo
kdyz nelze zastavit dovolaci rizeni pro nesplnéni poplatkové povinnosti proto, ze dovolaci soud jiz
zacal jednat ve véci samé.

Nejvyssi soud proto dovolatele vyzval ve stanovené lhité k tthradé soudniho poplatku z dovoléni s
poucenim o nasledcich pripadné necinnosti.

Toto usneseni se povaZzuje za doru¢ené okamzikem zverejnéni v insolvencnim rejstriku; dovolateli se
vSak dorucuje i zvla$tnim zplsobem a teprve od tohoto doruceni za¢ne bézet lhlita k thradé
soudniho poplatku.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=12770
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