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Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne
26.10.2011, sp. zn. 29 Cdo 37/2011,
ECLI:CZ:NS:2011:29.CD0O.37.2011.1

Cislo: 45/2012

Pravni véta: Rizeni ve vécech jednéni shromézdéni spolecenstvi vlastnikii jednotek a sport z toho
vzniklych (§ 9 odst. 3 pism. u/ o. s. I.) je obchodni véci ve smyslu ustanoveni § 237 odst. 2 pism. a) o.
s. I.; proti rozhodnuti odvolaciho soudu v téchto vécech o penézitém plnéni neprevysujicim 100 000
K¢ neni dovolani pripustné.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 26.10.2011
Spisova znacka: 29 Cdo 37/2011
Cislo rozhodnuti: 45

Cislo sesitu: 4

Typ rozhodnuti: Usneseni
Hesla: Pripustnost dovolani

Predpisy: § 237 odst. 2 pism. a) o. s. I,
§ 9 odst. 3 pism. u) o. s. T.

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Rozsudkem ze dne 25. 8. 2010 potvrdil Krajs k ysoudv Plzni k odvolani zalované vyrok I.
rozsudku ze dne 26. 11. 2009 v rozsahu, vnemz O kre snis o ud v Karlovych Varech ulozil
Zalované zaplatit zalobci ¢dstku 73 524,50 K¢ (prvni vyrok); ve zbyvajicim rozsahu pak rozsudek
soudu prvniho stupné zrusil a véc mu vrdtil k dalsimu rizeni (druhy vyrok).

Proti prvnimu vyroku rozsudku odvolaciho soudu podala Zalovand dovoldni.
Nejvyssisouddovolani odmitl.

Zoduvodnéni:

Podle ustanoveni § 236 odst. 1 zadkona ¢. 99/1963 Sh., obcanského soudniho radu, 1ze dovolanim -
jakozto mimoradnym opravnym prostredkem - napadnout pravomocna rozhodnuti odvolaciho soudu
pouze tehdy, pripousti-li to zadkon.

Pripustnost dovolani proti rozsudku odvolaciho soudu upravuje ustanoveni § 237 o. s. T.

Podle § 237 odst. 1 o. s. I. dovolani je pripustné proti rozsudku odvolaciho soudu a proti usneseni
odvolaciho soudu, a) jimiz bylo zménéno rozhodnuti soudu prvniho stupné ve véci samé, b) jimiz bylo
potvrzeno rozhodnuti soudu prvniho stupné, kterym soud prvniho stupné rozhodl ve véci samé jinak
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drivéjsi rozhodnuti zrusil, a c) jimiz bylo potvrzeno rozhodnuti soudu prvniho stupné, jestlize



dovolani neni pripustné podle pismena b) a dovolaci soud dospéje k zavéru, Zze napadené rozhodnuti
ma ve véci samé po pravni strance zdsadni vyznam.

Podle § 237 odst. 2 pism. a) o. s. I. dovolani podle odstavce 1 neni pripustné ve vécech, v nichz
dovolanim dotéenym vyrokem bylo rozhodnuto o penézitém plnéni neprevysujicim 50 000 K¢ a v
obchodnich vécech 100 000 K¢; k prisluSenstvi pohledavky se pritom neprihlizi.

Pro posouzeni pripustnosti dovolani je tudiz nezbytné urcit, zda dovolani bylo podano (z procesniho
hlediska) v obchodni véci; je-li tomu tak, neni - s ohledem na ustanoveni § 237 odst. 2 pism. a) o. s. T.
- pripustné.

Obcansky soudni rad vymezuje v ustanoveni § 9 odst. 3 obchodni véci, k jejichz projednéni a
rozhodnuti jsou jako soudy prvniho stupné vécné prislusné krajské soudy; podle § 9 odst. 3 pism. u)
0. s. I'. se pritom mezi né radi také véci jednani shromézdéni spolecenstvi vlastniku jednotek a spora
z toho vzniklych.

V projednéavané véci se zalobce (spolecenstvi vlastniki bytovych jednotek) domaha vuci zalované
(vlastnici jednotky) zaplaceni ¢astky 73 524,50 K¢ s prisluSenstvim z titulu prispévku na spravu
domu a pozemku a ,nedoplatku z vyuctovani sluzeb”.

Jelikoz rozhodovani o vysi prispévki ¢lent spoleCenstvi na spravu domu a pozemku, jakoz i o vysi
zéloh na uhradu za sluzby a zpusobu rozuctovani cen sluzeb spada podle ¢lanku VII odst. 3 pism. f),
g) a h) Vzorovych stanov spoleCenstvi vlastniki jednotek (priloha Narizeni vlady ¢. 371/2004 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpisu) do pusobnosti shromazdéni spole¢enstvi vlastnika jednotek, jde - z
procesniho hlediska - o obchodni véc ve smyslu ustanoveni § 9 odst. 3 pism. u) o. s. I'. (srov. k tomu
duvody usneseni uverejnéného pod Cislem 1/2009 Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek). A
protoze v projednavané véci bylo napadenym vyrokem rozsudku odvolaciho soudu rozhodnuto o
penézitém plnéni neprevysujicim 100 000 K¢, neni dovolani objektivné pripustné.

Proto Nejvyssi soud dovolani jako nepripustné odmitl podle ustanoveni § 243b odst. 5, § 218 pism. c)
0.s.T.



