Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne
17.06.2009, sp. zn. 15 Cmo 53/2009,
ECLI:CZ:VSPH:2009:15.CM0.53.2009.1

Cislo: 115/2011
Pravni veta:

Rizeni o Zalobé, kterou se insolvenéni spravce domahé viiéi soudnimu exekutorovi vydani exeku¢niho
vytézku zpenézeni nemovitosti ve vlastnictvi dluznika, neni incidenénim sporem (§ 159 insolvenc¢niho
zakona). K projednani a rozhodnuti takového sporu jsou v prvnim stupni vécné prislusné okresni
soudy (§ 9 odst. 1 0. s. I.).

Soud: Vrchni soud v Praze
Datum rozhodnuti: 17.06.2009
Spisova znacka: 15 Cmo 53/2009
Cislo rozhodnuti: 115

Cislo sesitu: 9

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Incidenc¢ni spory, Insolvence

Predpisy: § 159 1Z
§90.s.T.

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Krajskysoudv Usti nad Labem jako soud prvniho stupné rozsudkem ze dne 3. 12. 2008 zamitl
Zalobu, kterou se Zalobce domdhal vyddni ¢dstky 2 000 000 K¢ do majetkové podstaty dluznika, pod
bodem II.vyroku rozhodl o ndhradé ndkladi rizeni mezi tucastniky navzdjem a pod bodem III.vyroku
rozhodl, Ze se zalovanému neuklddd povinnost zaplatit soudni poplatky.

Své rozhodnuti odtivodnil soud prvniho stupné tim, ze pred zahdjenim insolvencniho rizeni byla na
majetek dluznika pravomocné narizena exekuce, v jejimz ramci byly v drazbé zalovanym proddny
nemovitosti dluznika za 2 000 000 Kc. Jelikoz Zalovany pres vyzvu Zalobce vytézek drazby
zalovanému nevydal, podal insolvenc¢ni sprdvce proti exekutorovi Zalobu na vyddani vytézku zpenézeni
nemovitosti ve vlastnictvi dluznika.

Tuto Zalobu sprdvce soud prvniho stupné povazoval za predcasnou, nebot dosud nebylo v exeku¢nim
rizeni vyddno rozvrhové usneseni, kterym by bylo rozhodnuto o ndhradé ndkladu rizeni stdtu,
pricemz exekucni rizeni se zahdjenim insolvencniho rizeni neprerusuje. Navic Zalovany neni podle
soudu prvniho stupné ve sporu pasivné legitimovdn, protoZe Zalobu o vydani castky ziskané



provedenim exekuce miuze zalobce uplatnit jen proti stdtu z titulu ndhrady skody zptisobené
nesprdavnym urednim postupem exekutora.

Proti tomuto rozsudku podal zalobce vcas odvoldni, v nemz uvedl, Ze neni spravny pravni zaver
soudu prvniho stupnée, ze jde o Zalobu predcasnou, a podanou proti osobé, kterd neni ve sporu
pasivné legitimovdna. V disledku zahdjeni insolvenéniho rizeni nemtze byt proveden vykon
rozhodnuti ¢i exekuce, kterd by postihovala majetek ve vlastnictvi dluznika ndlezejici do majetkové
podstaty, a neni v souladu se zdkonem prednostni uspokojeni pohleddvky Zalovaného jako soudniho
exekutora ve vysi 452 217 K¢é. Zalobce je presvédéen, ze do konkursni podstaty tipadce md byt
vyddna cela castka ziskand z vyteézku drazby a Zalovany si svoji pohleddvku ve vysi odmény
exekutora mel prihldsit prihlaskou do konkursu.

Zalovany vyvracel vyvody odvoldni a navrhl potvrzeni rozsudku soudu prvniho stupné jako vécné
spravného.

Vrchnisoudv Praze zrusil rozsudek soudu prvniho stupné a véc postoupil Okresnimu soudu
Plzen-meésto jako soudu vécné a mistné prislusnému.

Z oduvodnéni:

Odvolaci soud dospél k zavéru, ze z davodu vécné neprislusnosti Krajského soudu v Plzni nejsou
dény podminky ani pro potvrzeni, ani pro zménu prvostupnového rozhodnuti, byt otazku pasivni
legitimace exekutora lze mit za judikatorné vyreSenou (viz rozhodnuti Nejvyssiho soudu sp. zn. 25
Cdo 970/2006 a 20 Cdo 57/2007), priCemz neni od véci v typové obdobnych pripadech meritorné
rozhodnout az poté, kdy rozvrhové usneseni vydané exekucnim soudem nabude pravni moci.

Podle § 9 odst.4 o. s. I'. ve znéni platném v dobé podéni Zaloby krajské soudy rozhoduji jako soudy
prvniho stupné v insolvencnim rizeni a v incidencnich sporech.

Incidencni spory jsou taxativné uvedeny v § 159 odst.1 insolvenc¢niho zakona (zakon ¢.182/2006 Sh. -
dale téz IZ). Spor mezi insolvenc¢nim spravcem a tim, kdo protipravné zadrzuje majetek patrici do
majetkové podstaty dluznika, v ném uveden neni, a ani v jinych ustanovenich insolven¢niho zakona ¢i
jiného zdkona neni tento spor oznacen jako spor incidencni.

Plati proto odstavec 2 § 159 IZ, podle néhoz pro jiné spory, jejichz ticastnikem je insolvencni spravce,
nelze ustanoveni o incidencnich sporech pouzit, i kdyz probihaji za trvani insolven¢niho rizeni.

Ze shora uvedeného vyplyva, ze predmétem rizeni neni incidencni spor, a tudiz k projednani zaloby a
rozhodnuti o ni neni vécné prislusny krajsky soud, nybrz okresni soud podle § 9 odst.1 o. s. I.
Takovym soudem v dané véci je Okresni soud Plzen - mésto jako soud mistné prislusny podle sidla
Zalovaného ve smyslu § 85 odst. 2 0. s. I,

Z téchto duvodu odvolaci soud rozsudek soudu prvniho stupné podle § 219a odst.1 pism. a) o. s. .
zrusil pro nedostatek podminky rizeni, kterou je vécnda neprisluSnost soudu, a podle § 221 odst.1
pism. b) o. s. I'. véc postoupil Okresnimu soudu v Plzni jako soudu vécné a mistné prisluSnému.
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