Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne
24.10.2008, sp. zn. 3 VSOL 125/2008,
ECLI:CZ:VS0L:2008:3.VSOL.125.2008.1

Cislo: 23/2010

Pravni véta: Prihlaseny véritel mize az do prezkoumani jim prihlaSené pohledavky, dokud jeho
pohledavka neni zjiSténa nebo Gc¢inné poprena, disponovat s vysi prihlasené pohledavky spocivajici v
jejim snizeni Ci zvySeni.

Soud: Vrchni soud v Olomouci
Datum rozhodnuti: 24.10.2008
Spisova znacka: 3 VSOL 125/2008
Cislo rozhodnuti: 23

Cislo seSitu: 1-2

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Prezkoumani pohledavky

Predpisy: § 129 predpisu ¢. 182/2006Sb.
§ 136 predpisu ¢. 182/2006Sh.

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Krajskysoudv Ostrave rozhodl usnesenim tak, Ze k nové vycislené prihlasce pohledavky ¢. 28
ve vySi 478 320 K¢ véritele ¢. 13 Financniho uradu Ostrava III. se neprihlizi a tato prihldska se
odmitd. Toto své rozhodnuti odivodnil predevsim tim, Ze toto vycisleni odhadnuté pohleddvky bylo
poddno po 30denni lhuté k prihldseni pohleddavek urcené rozhodnutim insolvencniho soudu o upadku
ze dne 27. 5. 2008. Posledni den lhtty pripadl na 26. 6. 2008, a proto insolvencni soud podle
ustanoveni § 185 insolvencniho zdkona (ddle jen IZ) rozhodl, ze se k prihldsce neprihlizi a tato se
odmitd.

Proti tomuto usneseni podal véas odvoldni véritel Finanéni trad Ostrava II1.. Odtivodnil je predevsim
tim, Ze odmitnuté poddni neni prihldskou pohleddvky ve smyslu insolvencniho zdkona, ale jednd se o
vycisleni jiz véas podané prihldsky, kterd ptivodné znéla na 10 000 K¢ a poté, co insolvencni sprdvce
obdrzel podklady, byla upresnéna na cdstku 478 320 Kc¢. Protiprdvnost usneseni soudu prvniho
stupne spatruje odvolatel v tom, Ze mu byla krdcena jeho prdva vyplyvajici z ustanoveni § 192 odst. 2
IZ. Navrhoval proto, aby odvolaci soud napadené usneseni soudu prvniho stupné zrusil.

Podle ustanoveni § 7 odst. 1 zdkona ¢. 182/2006 Sb., v platném znéni se pro insolvenc¢ni rizeni a
incidencni spory pouziji primérené ustanoveni obcanského soudniho radu, nestanovi-li tento zdkon
jinak nebo neni-li takovy postup v rozporu se zdsadami, na kterych spocivad insolvencni rizeni.



Vrchnisoudv Olomouci usneseni soudu prvniho stupné zménil tak, Ze nové vycislend
pohledavka se neodmitd.

Zoduvodnéni:

Odvolaci soud prezkoumal napadené rozhodnuti soudu prvniho stupné bez narizeni jednani (§ 94
odst. 2, pism. ¢/ IZ) a rovnéz tak prezkoumal i rizeni, které jeho vydani predchézelo (§ 206, § 212, §
212a 0. s. I.). Poté dospél k zavéru, ze je odvolani véritele divodné.

Z obsahu predlozeného spisu ve vztahu k napadenému rozhodnuti soudu prvniho stupné vyplyva, ze
usnesenim Krajského soudu v Ostravé, ¢. j. KSOS 22 INS 1796/2008 byl na majetek dluznika
VOZNIK, s. r. 0., prohlaen konkurs. Usneseni bylo v insolvenénim rejstiiku zverejnéno 27. 5. 2008 v
11:41 hodin a véritelé v ném mimo jiné byli vyzvani, aby dosud neprihlaSené pohledavky prihlasili do
30dnu ode dne zverejnéni tohoto usneseni v insolven¢nim rejstriku. Dne 25. 6. 2008 prihlasil
Financ¢ni urad Ostrava III. své pohledavky a pod c¢islem pohledavky 28 i pohledavku ve vysi 10 000
K¢, jako predpokladané danové nedoplatky na dani z prijmu pravnickych osob za rok 2007. Tato
prihlaska byla v insolvenénim rejstriku zverejnéna dne 27. 6. 2008 ve 14:07 hodin. Dne 18. 7. 2008
bylo insolven¢nimu soudu doruc¢eno podani, oznacené jako vycisleni odhadnuté pohledavky ze dne
16. 7. 2008, kterym véritel - odvolatel upresnuje vysi své pohledavky ¢. 28 na ¢astku 478 320 Kc.
Duvodem je skutecnost, ze insolvencni spravce podal danové priznani k dani z prijmu pravnickych
osob, ve kterém priznal dan pravé v této vysi. Toto vycisleni pohledavky bylo v insolvenénim rejstriku
zverejnéno dne 22. 7. 2008 ve 12:48 hodin. Dne 22. 7. 2008 od 9:00 do 9:40 hodin probéhlo u
insolvenéniho soudu prezkumné jednani a schiize véritelt. Pri tomto jednéni byla mimo jiné zjisténa i
pohledavka odvolatele ¢. 28 ve vySi 10 000 K¢. Poté soud prvniho stupné rozhodl napadenym
usnesenim, které odtvodnil tak, jak je uvedeno vyse.

Podle ustanoveni § 136 odst. 2, pism. d) IZ insolvenc¢ni soud v rozhodnuti o Upadku vyzve véritele,
kteri dosud neprihlasili své pohledavky, aby tak ucinili ve stanovené lhuté a pouci je o néasledcich
jejiho zmes$kéni. Podle odst. 3 téhoz ustanoveni lhata k prihlaSeni pohledavek, stanovena v
rozhodnuti, nesmi byt kratsi 30dna a delsi dvou mésicu.

Podle ustanoveni § 192 odst. 2 IZ véritel muze az do prezkoumani jim prihlasené pohledavky, dokud
jeho pohledavka neni zjiSténa nebo UCinné poprena, ménit duvod vzniku prihlasované pohledavky,
jeji vysi nebo poradi. Jestlize v disledku této zmény neni mozné prezkoumat prihlasenou pohledavku
pri narizeném prezkumném jednani, naridi insolvencni soud zvlastni prezkumné jednani. Véritel je
vSak povinen uhradit ostatnim véritelim na jejich zZadost naklady, které jim vznikly v souvislosti s
jejich tcasti na zvlastnim prezkumném jedndni.

Z vyse uvedenych skutec¢nosti vyplyva, ze v tomto pripadé véritel - Finan¢ni trad Ostrava III. vCas
prihlasil své pohledavky, mezi kterymi byla i pohledavka ¢. 28 ve vysi 10 000 K¢, pricemz jiz v této
prihlasce uvedl, ze se jednd o predpoklddané danové nedoplatky. Jesté predtim, nez doslo k
prezkoumani jim prihlaSené pohledavky, tedy v dobé, kdy jeho pohledavka jesté nebyla ani zjiSténa,
ani u¢inné poprena, zménil véritel vysi této pohledavky na castku 478 320 K¢, a to podanim, které
bylo insolvenc¢nimu soudu doruceno 18. 7. 2008, tedy pred prezkumnym jednanim dne 22. 7. 2008.
Okolnost, ze toto vycisleni pohledavky bylo v insolvenénim rejstriku zverejnéno az po prezkumném
jednani na této skutecnosti nic neméni, nebot je podstatné, kdy se toto ,vycCisleni“ dostalo do moci
soudu a nikoliv to, kdy soud toto zverejnil v insolven¢nim rejstiiku. Véritel zde nemuze nést dusledky
toho, Ze ke zverejnéni v insolvenénim rejstriku doslo az po 4 dnech od okamziku, kdy soud mél
podani k dispozici. V kontextu s tim potom nema vyznam ani to, Ze odvolatel pri prezkumném jednani
uvedl, Ze se svou prihlaskou jiz nehodld disponovat. Opravnéné totiz musel vychazet z toho, ze
insolven¢ni soud jiz ma jeho ,vycCisleni“ k dispozici a bere je v tuvahu.



Odvolaci soud se neztotoznil s nazorem insolvencni spravkyné, ze je vyloucena zména vysSe
prihlasené pohledavky smérem nahoru. Paragraf 192 odst. 2 IZ vymezuje pouze nejzazsi okamzik, ke
kterému muze prihlaSeny véritel ménit duvod vzniku, vysi a poradi prihlasené pohledavky, ale
zadnym zpusobem neurcuje, jak je mozno ménit vysi takové pohledavky. Zakon tak dispozi¢ni pravo
véritele v tomto sméru nijak neomezuje a je pouze na jeho vili (pri splnéni ostatnich zékonnych
podminek), jak s prihlaSenou pohledavkou disponuje a zda jeji vysi méni smérem nahoru ¢i dolu.

Z vySe uvedeného je proto nutno ucinit zavér, Ze odvolatel v tomto pripadé postupoval v souladu s
ustanovenim § 192 odst. 2 IZ, nebot zcela evidentné nepodal novou prihlasku pohledavky, ale pouze,
u jiz prihlasené pohledéavky, zmeénil jeji vysi. Soud prvniho stupné tak pochybil, pokud tuto zménu
vysSe prihlasené pohledévky povazoval za pohledavku novou a tuto jako opozdénou odmitl.

S ohledem na shora uvedené proto odvolaci soud napadené usneseni soudu prvniho stupné zménil a
rozhodl tak, Ze se toto ,vycisleni” pohledavky neodmita (§ 220 odst. 3 0. s. I.).



