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Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne
31.08.2004, sp. zn. 7 Tdo 933/2004,
ECLI:CZ:NS:2004:7.TD0.933.2004.1

Cislo: 16/2005

Pravni véta: Trestny Cin nedovoleného ozbrojovani podle § 185 odst. 2 pism. a) tr. zak. je v pripadé
opatreni nebo prechovavani vybusniny spachan v rozsahu, ktery odpovida zékladni skutkové
podstaté, jestlize jde o takové mnozstvi vybusniny, jehoz Gc¢inky jsou srovnatelné s Gc¢inky jen jedné
zbrané hromadné ucinné (samopalu, kulometu, ru¢niho granatu apod.). Ve vétSim rozsahu ve smyslu
§ 185 odst. 3 pism. b) tr. zak. je ¢in spachan, jestlize jde o takové mnozstvi vybusniny, jehoz Gc¢inky
podstatné prevysuji ic¢inky jedné hromadné uéinné zbrané a jsou srovnatelné s ucinky vice takovych
zbrani. Opatreni ne-bo pre-cho-va-va-ni 2, 5 kg plas-tic-ké trha-vi-ny ko-merc-né ozna-cované Semtex
znak ve vétSim rozsahu naplnuje. Trestny ¢in nedovoleného ozbrojovani podle § 185 odst. 2 pism. a)
tr. zak. je v pripadé opatreni nebo prechovavani vybusniny spachan v rozsahu, ktery odpovida této
zakladni skutkové podstaté, jestlize jde o takové mnozstvi vybusniny, jehoz ucinky jsou srovnatelné s
ucinky jen jedné zbrané hromadné ucinné (samopalu, kulometu, ru¢niho granatu apod.). Ve vétSim
rozsahu ve smyslu § 185 odst. 3 pism. b) tr. zak. je Cin spachan, jestlize jde o takové mnoZzstvi
vybusniny, jehoz uc¢inky podstatné prevysuji ucinky jedné hromadné ucinné zbrané a jsou
srovnatelné s Ucinky vice takovych zbrani. Znak ve vétSim rozsahu naplnuje opatreni nebo
prechovavani 2,5 kg plastické trhaviny komercné oznacované Semtex.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 31.08.2004
Spisova znacka: 7 Tdo 933/2004
Cislo rozhodnuti: 16

Cislo sesitu: 3

Typ rozhodnuti: Usneseni
Hesla: Nedovolené ozbrojovani

Predpisy: § 185 odst. 2 pism. a) tr. zak.
§ 185 odst. 3 pism. b) tr. zak.

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Nejvyssi soud odmitl dovoldni obvinéného E. T. proti usneseni Krajského soudu v Ceskych
Budéjovicich ze dne 19. 4. 2004, sp. zn. 3 To 299/2004, v trestni véci vedené u Okresniho soudu v
Ceském Krumlové pod sp. zn. 1 T11/2004.

Z oduvodnéni:

Rozsudkem Okresniho soudu v Ceském Krumlové ze dne 3. 3. 2004, sp. zn. 1 T 11/2004, byl



obvinény E. T. uznan vinnym trestnym cinem nedovoleného ozbrojovani podle § 185 odst. 1, 2 pism.
a), odst. 3 pism. b) tr. zak. a odsouzen k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani tri let a Sesti
mésicu se zarazenim do véznice s ostrahou a k trestu propadnuti véci. Kromé toho bylo timto
rozsudkem rozhodnuto i ohledné obvinéného F. B.

Proti rozsudku Okresniho soudu v Ceském Krumlové podali odvolani statni zastupkyné Okresniho
statniho zastupitelstvi v Ceském Krumlové v neprospéch obvinéného E. T. a obvinény E. T. Obé
odvolani byla usnesenim Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne 19. 4. 2004, sp. zn. 3 To
299/2004, zamitnuta podle § 256 tr. r. jako nedivodna.

Obvinény E. T. podal prostrednictvim obhdjce v zdkonné lhuté dovolani proti usneseni Krajského
soudu v Ceskych Budé&jovicich, a to v rozsahu, v ném? bylo zamitnuto jeho odvolani. Dovolani podal z
davodu uvedeného v § 265b odst. 1 pism. g) tr. I'., tj. pro nespravné pravni posouzeni skutku. Vytkl,
ze skutek nemél byt posouzen podle § 185 odst. 3 pism. b) tr. zdk. Domahal se zruseni napadeného
usneseni.

Nejvyssi soud shledal, ze dovolani obvinéného E. T. je zjevné neopodstatnéné.

Ustanoveni § 185 odst. 3 pism. b) tr. zdk. bylo obéma soudy aplikovano ve vztahu ke zjiSténi, Ze
obvinény dne 5. 11. 2003 na hrani¢nim piechodu v D. D. mél u sebe a snaZil se vyvézt z Ceské
republiky kromé jedné pistole a ¢tyr rozbusek také 2575 gramu plastické trhaviny typu PL NP - 10,
komercné zvané Semtex. Obvinény v dovolani namital, Ze uvedené mnozstvi trhaviny nelze povazovat
za mnozstvi, které by odpovidalo zakonnému znaku ,ve vétSim rozsahu” ve smyslu § 185 odst. 3
pism. b) tr. zdk. Poukazoval na to, ze soudy apriorné vychdazely z predstavy, ze trhavina je
spolec¢ensky nebezpecna véc slouzici k teroristickym Gtoktim, a pritom pominuly, ze hlavni vyznam
plastickych trhavin je v civilni oblasti pri sekunddrnim rozpojovani hornin a pri specialnich
destrukénich pracich a ve vojenské oblasti pri zenijnich ¢innostech.

V rozhodnutich obou soudu jsou sice obsazeny i ivahy obecné charakterizujici trhavinu z hlediska
nebezpeci, které pro spoleénost predstavuji nékteré zpusoby jejiho pouziti, avSak skuteénym
podkladem pro zavér, Ze obvinény se posuzovaného jednani dopustil ve vétSim rozsahu, se stalo
zjisténi, jaké jsou mozné ucinky daného mnozstvi trhaviny. Tato zjiSténi soudy Cerpaly z odborného
vyjadfeni Policie CR - odboru kriminalistické techniky a expertiz a z vyslechu jeho zpracovatele.
Vyznamné je v tomto ohledu zjisténi, Ze pri odpaleni tohoto mnozstvi trhaviny na volném prostranstvi
a na bézném podlozi by vznikl krater o primeéru 2 az 3 metry a hloubce 50 az 60 centimetru, dale
zjisténi, ze pri vytvarovani do naloze by toto mnozstvi trhaviny dokazalo zdvazné narusit az zcela
zlikvidovat drobnéjsi stavbu, a také zjiSténi, ze k tiplné devastaci osobniho vozidla postacuje trhavina
v mnozstvi do 20 dekagramu. Z posléze uvedeného zji§téni vyplyva napr. i to, Ze posuzované
mnozstvi trhaviny bylo zpusobilé zcela zni¢it 13 osobnich vozidel.

Vezmou-li se v ivahu tato konkrétni zjiSténi, ktera soudy ohledné tcinnosti posuzovaného mnozstvi
trhaviny vyvodily z odborného vyjadreni a vyslechu jeho zpracovatele, je treba jejich zavér o tom, ze
obvinény se Cinu spocivajiciho v opatreni trhaviny dopustil ve vétSim rozsahu ve smyslu § 185 odst. 3
pism. b) tr. z&k., povazovat za spravny.

Spdachani ¢inu ve vétSim rozsahu je okolnosti podminujici pouziti vyssi trestni sazby u trestného ¢inu
nedovoleného ozbroj ovani podle § 185 odst. 2 tr. zak. Tohoto trestného ¢inu se dopusti podle § 185
odst. 2 pism. a) tr. zak. ten, kdo bez povoleni sobé nebo jinému opatri nebo prechovava vybusninu,
zbran hromadné ¢innou nebo souédstky, jichz je k uZiti takové zbrané nezbytné treba. Cin je
spachan v rozsahu, ktery odpovida zékladni skutkové podstaté podle § 185 odst. 2 pism. a) tr. zak.,
jestlize jde o takové mnozstvi vybusniny, jehoz ucCinky jsou srovnatelné s ucinky zasadné jen jedné
zbrané hromadné Guc¢inné. Ve vétSim rozsahu je takovy Cin spachan, jestlize jde o takové mnozstvi



vybusniny, jehoz ucinky podstatné prevysSuji ucCinky jedné hromadné ucinné zbrané a jsou
srovnatelné s ucinky vice takovych zbrani.

Aplikuji-li se tyto zdsady na posuzovany pripad, je evidentni, Ze mnozstvi vice nez dva a pul
kilogramu trhaviny komerc¢né oznaCované jako Semtex je zpusobilé k vyvolani ucinki, které jsou
vyrazné vyssi nez ucCinky jedné bézné hromadné ucinné zbrané (napr. samopalu, kulometu, granatu,
apod.) a které jsou srovnatelné s Gc¢inky vice takovych zbrani. Jinak receno, k tomu, aby s pouzitim
hromadné ucinnych zbrani byly vyvoldny ucinky, ke kterym je zpusobilé uvedené mnozstvi
posuzované trhaviny, by evidentné muselo byt pouzito vyrazné vétsiho mnozstvi hromadné ucinnych
zbrani nez jen jedné takové zbrané. Jasné tedy jde o takové mnozstvi trhaviny, které naplnuje
zakonny znak ,ve vétsim rozsahu” ve smyslu § 185 odst. 3 pism. b) tr. zak.

Nejvyssi soud proto zjevné neopodstatnéné dovolani obvinéného E. T. podle § 265i odst. 1 pism. e) tr.
I. odmitl.



