Usneseni Krajského soudu v Praze ze dne
15.12.2004, sp. zn. 20 Co 471/2004,
ECLI:CZ:KSPH:2004:20.C0.471.2004.1

Cislo: 86/2005

Pravni véta: Byl-li prohlaSen konkurs na majetek povinného poté, co v rizeni o vykon rozhodnuti
byla jeho nemovitost pravomocnym usnesenim o priklepu prodana, soud po zaplaceni nejvyssiho
podani vydrazitelem usnesenim rozhodne o uspokojeni pohledavky nékladu rizeni vzniklych stétu v
souvislosti s provadénim drazby, nové drazby nebo dalsi drazby a o vydani zbytku rozdélované
podstaty spravci konkursni podstaty; toto usneseni ma ucinky rozvrhového usneseni (§ 337h 0. s. 1) .

Soud: Krajsky soud v Praze

Datum rozhodnuti: 15.12.2004

Spisova znacka: 20 Co 471/2004

Cislo rozhodnuti: 86

Cislo sesitu: 10

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Konkurs, Néklady rizeni, Vykon rozhodnuti

Predpisy: § 14 odst. 1 pism. e) predpisu ¢. 328/1991Sb.
§ 28 odst. 1 pism. e) predpisu ¢. 328/1991Sb.
§ 337h odst. 1 pism. e) predpisu ¢. 99/1963Sh.

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

OkresnisoudvNymburce usnesenim ze dne 9. 6. 2004 provedl rozvrh rozdélované podstaty ve
vysi 1 732 532,73 K¢ tak, ze k uhradeé v hotovosti priznal na pohleddvku soudniho exekutora JUDr. I.
R. ¢dstku 97 296,07 K¢ a na pohleddvku oprdvnéného cdstku 484 917,77 Kc. Soucasné vyzval
povinné, aby do 30 dnt od prdvni moci usneseni podali ndvrh na popreni vyse zbyvajici ¢dsti
prihldsenych pohleddvek oprdvnéného s tim, Ze o cdstce 1 150 318,89 K¢ pripadajici na sporné
pohleddvky bude jedndno pri dalsim rozvrhovém jedndni.

Proti tomuto usneseni podali vCas - obsahové zcela shodna - odvolani 1) povinny a JUDr. P. P.,
spravce konkursni podstaty prvniho povinného. Odvolani oduvodnili tim, Ze na majetek povinného 1)
byl prohlasen konkurs usnesenim Krajského soudu v Praze ze dne 10. 6. 2004 a napadené usneseni
proto nelze zrealizovat, jelikoz vzhledem k § 31 odst. 1 zdkona €. 328/1991 Sbh. veSkeré naroky
véritelt 1ze nadale resit jen v rdmci konkursniho rizeni. Odvolatelé proto navrhli, aby napadené
usneseni bylo zruseno a rozdélovana podstata byla poukazana na ucet spravce konkursni podstaty
povinného.

Krajskysoudv Praze prezkoumal napadené usneseni soudu prvniho stupné podle § 212 o. s. I.



na zakladé odvolani 1) povinného a dospél k zévéru, Ze odvolani je divodné.
Z oduvodnéni:

Z obsahu spisu odvolaci soud zjistil, ze exekucni rizeni, realizované soudem povérenym exekutorem
JUDr. R., se nachéazi ve stadiu, kdy soud prvniho stupné po pravni moci usneseni o priklepu na
vydrazené nemovitosti ve spoleCném jméni povinnych a po zaplaceni nejvyssiho podani vydrazitele
rozhodl o rozvrhu rozdélované podstaty, resp. ¢aste¢ném rozvrhu s tim, ze o zbytku rozdélované
podstaty bude dale jednano (§ 337c o. s. I'., § 337f 0. s. I.). V této fazi exekucniho rizeni, po vydani
rozhodnuti soudu prvniho stupné o rozvrhu, byl usnesenim Krajského soudu v Praze ze dne 10. 6.
2004 na majetek 1) povinného prohlasen konkurs s tim, zZe spravcem konkursni podstaty byl
ustanoven advokat JUDr. P. P.

Ackoliv soud prvniho stupné postupoval zcela v souladu se zakonem (§ 337 a nasl. o. s. .), nemohlo
jeho rozhodnuti obstat, nebot prohldsenim konkursu na majetek 1) povinného doslo ke zméné
poméru relevantnich z hlediska dal$iho prubéhu exekuc¢niho rizeni.

Podle § 14 odst. 1 pism. e) zédkona ¢. 328/1991 Sb. po prohlaSeni konkursu nelze provést vykon
rozhodnuti (exekuci) postihujici majetek patrici do podstaty a k tomuto majetku nelze ani nabyt
pravo na oddélené uspokojeni (§ 28 zakona).

Skutecnost, ze vykon rozhodnuti (exekuci) podle shora citovaného zdkonného ustanoveni nelze
provést, ma za nasledek, Zze majetek postizeny narizenym vykonem rozhodnuti (exekuci) neni mozno
pouzit k uspokojeni opravnéného v exekuc¢nim rizeni, a soucasneé, ze takovy majetek, jako soucast
konkursni podstaty, mize byt zpenézen a pouzit jen k uspokojeni naroku konkursnich véritelu a
jinych naroka v ramci konkursniho rizeni. Po prohlaseni konkursu se prava upadcovych véritelu
uspokojuji zasadné jen v konkursnim rezimu a k jejich uspokojeni musi byt pouzit veskery majetek
patrici do konkursni podstaty, tedy véetné toho, jenz byl postizen narizenym vykonem rozhodnuti
(exekuci). Kdyby presto byl vykon rozhodnuti proveden, dojde na strané prijemce plnéni -
opravnéného k bezduvodnému obohaceni, jez by byl podle zasad tohoto institutu povinen vratit (§
451 a nasl. ob¢. zédk.), a to nezavisle na tom, Ze plnéni ziskal v rdmci exekuce (srovnej k této
problematice napr. ,Vykon rozhodnuti v soudnim rizeni“, JUDr. Kurka, JUDr. Dréapal, nakladatelstvi
Linde Praha, a. s., rok 2004, str. 96-97, nebo rozhodnuti NS CR 21 Cdo 1318/2000, Jc 69/2001).

Z vySe uvedeného tedy vyplyva, zZe i kdyz exekuéni rizeni jiz bylo ve stadiu rozvrhu, po prohlaseni
konkursu nemohli byt opravnény a dalSi osoby prichazejici do uvahy (véetné exekutora) z
rozdélované podstaty v ramci exekucniho rizeni uspokojeni, nebot soud je povinen podle § 14 odst. 1
pism. e) zdkona ¢. 328/1991 Sh. po prohlaseni konkursu vydat podstatu spravci konkursni podstaty
jako zpenézeny vytézek majetku patriciho povinnému, ktery o ni rozhodne v konkursnim rizeni.
Pouze v pripadé, ze neskonc¢i konkursni rizeni rozvrhem nebo jinym pouzitim ziskaného vytézku v
ramci konkursniho rizeni, bude vydavana podstata vracena k provedeni nového rozvrhového rizeni v
ramci exekuce. V této souvislosti soud poukazuje na to, ze vydavana rozdélovana podstata je vytézek
z prodeje zastavy (§ 338a o. s. I'.) a Ze opravneny ma postaveni zastavniho véritele (§ 28 zakona ¢.
328/1991 Sh.).

Posledni fazi vykonu rozhodnuti (exekuce) prodejem nemovitosti je rizeni o rozvrhu. Vysledkem
tohoto rizeni je nejenom rozvrzeni vytézku z prodeje vydrazené nemovitosti mezi jednotlivé tcastniky
a uspokojeni jejich pohledavek vic¢i povinnému, ale pravni moci rozvrhového usneseni podle § 337h
0. s. I'. zanikaji zdstavni prava vaznouci na nemovitosti, vécnad bremena a najemni prava na
nemovitosti vaznouci s vyjimkou téch, o kterych bylo rozhodnuto, Ze nezaniknou.

Obcansky soudni rad upravuje v ustanoveni § 337 a nasl. postup soudu poté, co usneseni o udéleni


https://nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/23B92D26376A737EC1257A4E0068966C?openDocument&Highlight=0,null,

priklepu nabylo pravni moci a vydrazitel zaplatil nejvyssi podadni. Soud je povinen, jsou-li splnény
podminky posledni faze exekucniho rizeni, naridit jednani o rozvrhu rozdélované podstaty a vydat
rozvrhové usneseni, ve kterém rozhodne, komu a v jaké vysi prizna uhradu pohledavek. Teprve po
pravni moci rozvrhového usneseni muze vyplatit jednotlivé ¢astky z rozdélované podstaty. Obcansky
soudni rad neumoznuje soudu, aby vyplatil (vydal) jakoukoliv ¢astku z rozvrhované podstaty bez
toho, ze by o vyplaceni (vydani) pravomocné rozhodl. I kdyz obCansky soudni rad ani zakon c¢.
328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani, vyslovné neupravuje postup soudu pti vydani rozdélované
podstaty spravci konkursni podstaty, 1ze na zédkladé Gpravy stanovené pro postup soudu v § 337 a
nasl. o. s. I. dospét k zavéru, ze tak muze ucinit pouze na zékladé rozvrhového usneseni podle § 337g
odst. 1 o. s. I. Timto rozvrhovym usnesenim v$ak nerozhodne o pohledavkach véritelu a vydrazitele,
jak upravuje citované ustanoveni, nebot by to bylo v rozporu s ustanovenim § 14 odst. 1 pism. e)
zdkona ¢. 328/1991 Sb., ale priznd pohledavku nékladu rizeni statu a zbytek rozdélované podstaty
vyda spravci konkursni podstaty s tim, aby, nebude-li pouzita v ramci konkursniho rizeni, ji vratil
soudu k provedeni rozvrhového rizeni. Po pravni moci tohoto usneseni soud postupuje podle § 337g
odst. 3 0.s.T.a 8§ 337h odst. 3 o. s. I'. tak, ze vyplati ¢astky podle rozvrhového usneseni a vyrozumi
prislusny katastralni trad o tom, kterd zastavni prava a vécna bremena zanikla.

Z téchto duvodu odvolaci soud podle § 220 odst. 2 o. s. I'. napadené usneseni soudu prvniho stupné
zménil tak, ze rozhodl o vydéani rozdélované podstaty (ve vysi véetné uroku ke dni vydani rozhodnuti
- § 337a o. s. 1) spravci konkursni podstaty 1) povinného s tim, aby, nedojde-li k jejimu pouziti v
ramci konkursniho rizeni, ji vratil k provedeni rozvrhového rizeni v ramci exekuce.

Odvolani spravce konkursni podstaty 1) povinného odvolaci soud podle § 218 pism. b) o. s. . odmitl,
nebot spravce konkursni podstaty povinného neni ucastnikem exekucniho rizeni (prohlasenim
konkursu se z tohoto pohledu postaveni povinného v exeku¢nim rizeni nijak nezmeénilo) a neni proto
ani osobou opravnénou k podani odvolani proti rozhodnuti soudu prvniho stupné vydaném v tomto
rizeni (§ 201 o. s. I.).



