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Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
29.04.2003, sp. zn. 4 Tz 42/2003,
ECLI:CZ:NS:2003:4.TZ2.42.2003.1

Cislo: 14/2004

Pravni véta: Do trestu odnéti svobody je treba podle § 38 odst. 1 tr. zak. zapocitat i vazbu, kterou
obvinény vykonaval v piivodné oddélené probihajicim trestnim rizeni o shihajicim se trestném cinu,
pokud pozdéji doslo ke spojeni véci do spoleCného rizeni. Skutecnost, ze nakonec véc, v niz byl

obvinény ve vazbé, byla vyloucena k samostatnému projednani a rozhodnuti a trestni stihéni v ni bylo
zastaveno podle § 172 odst. 2 pism. a) tr. ., na tomto zavéru nemuze nic zménit.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 29.04.2003
Spisova znacka: 4 Tz 42/2003

Cislo rozhodnuti: 14

Cislo sesitu: 4

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Vazba

Predpisy: § 38 odst. 1 tr. zak.

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Ke stiznosti pro poruSeni zakona, kterou podal ministr spravedinosti ve prospéch obvinéného R. K.
proti pravomocnému usneseni Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 2. 11. 2001, sp. zn. 4 T
75/99 rozhodl Nejvyssi soud, ze byl porusen zdkon v neprospéch obvineného a napadené usneseni
zrusil. Soucasné okresnimu soudu prikdzal, aby véc v potrebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

Zoduvodnéni:

Okresnim statnim zastupcem v Karlovych Varech byly na obvinéného R. K. podany u Okresniho
soudu v Karlovych Varech obzaloby v trestnich vécech vedenych u jmenovaného soudu pod sp. zn. 4
T 75/99 a sp. zn. 4 T 201/99.

Usnesenim Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 18. 11. 1999, sp. zn. 4 T 75/99, byly podle §
23 odst. 3 tr. . obé tyto véci spojeny ke spoleCnému projednani a rozhodnuti s tim, Ze budou nadale
vedeny pod spolecnou spisovou znackou 4 T 75/99.

Usnesenim Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 5. 10. 2000, sp. zn. 4 T 75/99, byla podle §
23 odst. 1 tr. I. trestni véc puvodné vedena pod sp. zn. 4 T 201/99 tykajici se obvinéného R. K.
vyloucena k samostatnému projednani a rozhodnuti.



Rozsudkem Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 5. 10. 2000, sp. zn. 4 T 75/99, ve spojeni s
rozsudkem Krajského soudu v Plzni ze dne 12. 7. 2001, sp. zn. 7 To 82/2001, byl obvinény R. K.
uznan vinnym pokracujicim trestnym cinem kradeze podle § 247 odst. 1 pism. b), odst. 3 pism. b) tr.
zak. dilem dokonanym, dilem nedokonanym, dale pokracujicim trestnym cinem porusovani domovni
svobody podle § 238 odst. 1, odst. 2 tr. zak. dilem dokonanym, dilem nedokonanym a pokracujicim
trestnym ¢inem poskozovani cizi véci podle § 257 odst. 1 tr. zak., za coz byl obvinénému R. K. podle §
247 odst. 3, § 35 odst. 2 tr. zak. ulozen souhrnny trest odnéti svobody na 4 roky nepodminéneé se
zarazenim pro vykon trestu do véznice s ostrahou. Soucasné byl zruSen vyrok o trestu z rozsudku
Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 13. 1. 2000, sp. zn. 3 T 38/98.

Usnesenim Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 18. 12. 2001, sp. zn. 4 T 201/99, bylo podle §
231 odst. 1, § 223 odst. 2 tr. I'. z dGvodu uvedenych v § 172 odst. 2 pism. a) tr. I. trestni stihani
obvinéného R. K. ve véci vedené pod sp. zn. 4 T 201/99 zastaveno.

Usnesenim Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 2. 11. 2001, sp. zn. 4 T 75/99, bylo
rozhodnuto, zZe se obvinénému R. K. podle § 38 odst. 2 tr. zdk. a § 334 odst. 1 tr. I'. zapocitava do
trestu odnéti svobody v trvani 4 roky ulozeného rozsudkem Okresniho soudu v Karlovych Varech ze
dne 5. 10. 2000, sp. zn. 4 T 75/99, dosud vykonany trest odnéti svobody od 8. 6. 2001 do 2. 11. 2001
ulozeny rozsudkem Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 13. 1. 2000, sp. zn. 3 T 38/98.
Usneseni nabylo pravni moci 11. 12. 2001.

Dne 2. 1. 2002 naridil Okresni soud v Karlovych Varech vykon trestu odnéti svobody v trvani 4 roky
obvinéného R. K., ktery byl obvinénému ulozen rozsudkem Okresniho soudu v Karlovych Varech ze
dne 5. 10. 2000, sp. zn. 4 T 75/99.

Proti pravomocnému usneseni Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 2. 11. 2001, sp. zn. 4 T
75/99, podal ministr spravedlnosti stiznost pro poruseni zdkona ve prospéch obvinéného R. K. Mimo
jiné v ni vytkl, Ze zdkon byl porusen v ustanoveni § 2 odst. 6 tr. . ve vztahu k ustanoveni § 38 odst. 2
TrZ a § 334 odst. 1 tr. I., protoZe podle ministra spravedlnosti obvinénému R. K. nebyla do ulozeného
trestu odnéti svobody zapocitana vazba, v niz se obvinény nachazel ve véci vedené u Okresniho
soudu v Karlovych Varech pivodné pod sp. zn. 4 T 201/99.

Nejvyssi soud po prezkoumani véci dospél k zavéru, ze zakon porusen byl.

Moznost zapocitani vazby a trestu vytrpénych pro tyz skutek vyplyva ze zasady, ze nikdo neméa byt
potrestan dvakrat pro totéz jednani (srov. ¢l. 40 odst. 5 LPS). I kdyz vazba ve smyslu § 67 a nasl. tr.
I'. neni trestem, dochézi jejim uvalenim ke zbaveni osobni svobody a k vyraznému omezeni dalSich
zdkladnich prav pachatele jesté pred vynesenim pravomocného odsuzujiciho rozsudku, vazba navic
muze plnit nékteré tkoly podobné jako trest odnéti svobody. Zapocitani vazby a trestu podle § 38
odst. 1 a 2 tr. zak. je obligatorni v tom smyslu, Ze pokud tomu odpovida druh uloZzeného trestu, soud
o0 zapocteni musi rozhodnout a nemd zde moznost volné ivahy ani co do rozsahu zapocitani, protoze
se vzdy zapocita celd doba vykonané vazby a cely vykonany trest.

Vazbu je pritom mozno zapocitat jen do trestu, ktery byl ulozen v tomtéz trestnim rizeni, v némz byl
pachatel ve vazbé. Do thrnného (¢i souhrnného) trestu se vazba zapocita také bez ohledu na to, ve
kterém z puvodné oddélené probihajicich fizeni o sbihajicich se trestnych ¢inech téhoz pachatele byl
tento ve vazbé, pokud ke spojeni véci do spolecného rizeni doslo teprve pozdéji. Do souhrnného
trestu se zapocitava nejen ta doba, kterou pachatel stravil ve vazbé v rizeni, ve kterém byl ulozen
(délky trvani) ke dni narizeni vykonu trestu, a to od doby, kdy byla osobni svoboda obvinéného
omezena (§ 334 odst. 1 tr. r.).



V projednavané trestni véci bylo z obsahu trestnich spist zji$téno, Ze obvinény R. K. byl v trestni véci
sp. zn. 4 T 201/99 vedené u Okresniho soudu v Karlovych Varech ve vazbé od 7. 6. 1999 do 7. 6.
2001, pricemz tato trestni véc byla usnesenim Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 18. 11.
1999, sp. zn. 4 T 75/99, spojena ke spoleénému projednani a rozhodnuti s trestni véci vedenou u
téhoz soudu pod sp. zn. 4 T 75/99 s tim, Ze obé budou nadéle vedeny pod spolec¢nou spisovou
znackou 4 T 75/99. Tento stav trval az do dne 5. 10. 2000, kdy doslo k vylou¢eni pivodné samostatné
vedené véci sp. zn. 4 T 201/99 opét k samostatnému projednéni a rozhodnuti. Dne 7. 6. 2001 byl
obvinény R. K. na prikaz Okresniho soudu v Karlovych Varech, sp. zn. 4 T 201/99, preveden do
vykonu trestu odnéti svobody, ktery mu byl ulozen rozsudkem Okresniho soudu v Karlovych Varech
ze dne 13. 1. 2001, sp. zn. 3 T 38/98.

V trestni véci vedené pod sp. zn. 4 T 75/99 byl obvinénému R. K. rozsudkem Okresniho soudu v
Karlovych Varech ze dne 5. 10. 2000 ulozen souhrnny trest odnéti svobody na 4 roky nepodminéné
se zarazenim pro vykon trestu do véznice s ostrahou, souCasné byl zruSen vyrok o trestu odnéti
svobody v trvéni 6 mésicti nepodminéné uloZeny rozsudkem Okresniho soudu v Karlovych Varech ze
dne 13. 1. 2000, sp. zn. 3 T 38/98. Obvinény R. K. presto trest odnéti svobody v trvani 6 mésicu, jez
mu byl ulozen nasledné zruSenym vyrokem o trestu z rozsudku ze dne 13. 1. 2000, sp. zn. 3 T 38/98,
vykonal v celém rozsahu v dobé od 7. 6. 2001 do 7. 12. 2001.

Usneseni Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 2. 11. 2001, sp. zn. 4 T 75/99, kterym byl
obvinénému R. K. zapocitan dosud vykonany trest odnéti svobody v dobé od 8. 6. 2001 do 2. 11. 2001
ulozeny rozsudkem Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 13. 1. 2000, sp. zn. 3 T 38/98, do
souhrnného trestu odnéti svobody v trvani 4 roky ulozeného mu rozsudkem Okresniho soudu v
Karlovych Varech ze dne 5. 10. 2000, sp. zn. 4 T 75/99, bylo vydano dne 2. 11. 2001. Vykon
souhrnného trestu odnéti svobody v trvani 4 roky vsak byl natizen Okresnim soudem v Karlovych
Varech az dne 2. 1. 2002.

Z uvedeného predné vyplyva, ze Okresni soud v Karlovych Varech pri rozhodovani o zapocitani vazby
a trestu podle § 38 tr. zak. pochybil, jestlize obvinénému R. K. nezapocital v rozporu s ustanovenim §
38 odst. 1 tr. zadk. do souhrnného trestu odnéti svobody ulozeného mu rozsudkem Okresniho soudu v
Karlovych Varech ze dne 5. 10. 2000, sp. zn. 4 T 75/99, i vazbu, kterou obvinény R. K. zacal
vykonavat v puvodné oddélené probihajicim trestnim rizeni o sbihajicim se trestném ¢inu vedeném
pod sp. zn. 4 T 201/99, kdyz pozdéji doslo ke spojeni véci do spole¢ného rizeni vedeného pod sp. zn.
4 T 75/99. Skutecnost, ze pozdéji doslo opét k vylouceni trestni véci pivodné vedené pod sp. zn. 4 T
201/99 k samostatnému projednani a rozhodnuti a nasledné bylo trestni stihani obvinéného R. K.
zastaveno z duvodu uvedeného v § 172 odst. 2 pism. a) tr. f., nic neméni na zavéru o nutnosti
zapocitani vazby do uloZzeného souhrnného trestu ve véci vedené pod sp. zn. 4 T 75/99. I v tomto
pripadé je splnéna podminka stanovena trestnim zakonem v ustanoveni § 38 odst. 1 tr. zak., podle
niz vazbu je mozno zapocitat do trestu, ktery byl ulozen v tomtéz trestnim rizeni, v némz byl pachatel
ve vazbé, nebot obvinény R. K. byl ve vazbé v trestnim rizeni vedeném pod sp. zn. 4 T 75/99, v
tomtéz trestnim rizeni mu pak byl rozsudkem Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 5. 10.
2000, sp. zn. 4 T 75/99, uloZen souhrnny trest odnéti svobody.

V této souvislosti je treba dale uvést, ze podle publikované judikatury plati, Ze pokud soud zastavi
trestni stihani z divodu uvedeného v § 172 odst. 2 pism. a) tr. I., protoze dospéje k zavéru, ze by
prichazelo v ivahu upusténi od souhrnného trestu (§ 37 tr. zak.), musi dobu, kterou pachatel v tomto
analogiam tr. zak.), pokud je zapocitani mozné (viz rozhodnuti publikované pod ¢. 12/1999 Sb. rozh.
tr.). Z uvedeného pravniho nazoru je treba vychézet i pri posouzeni projednavané trestni véci, nebot
trestné Ciny, pro které byla proti obvinénému R. K. vedena jednotliva trestni rizeni vedena u
Okresniho soudu v Karlovych Varech pod sp. zn. 4 T 201/99 a sp. zn. 4 T 75/99, jsou ve vztahu
soubéhu, takze v trestnim stihani vedeném pod sp. zn. 4 T 201/99, které bylo zastaveno podle § 172



odst. 2 pism. a) tr. I'., bylo treba rozhodovat o uloZzeni souhrnného trestu.

Okresni soud v Karlovych Varech postupoval také v rozporu s ustanovenim § 334 odst. 1 tr. r. a
porusil pravidlo zde vyjadrené, podle néhoz je treba zpravidla rozhodovat o zapocitani vazby a trestu
zaroven s narizenim vykonu trestu. O zapocitani trestu totiz uvedeny soud rozhodl usnesenim jiz dne
2. 11. 2001, zatimco vykon souhrnného trestu odnéti svobody v trvéni 4 roky naridil az dne 2. 1.
2002. V dusledku tohoto pochybeni pak Okresni soud v Karlovych Varech nezapocital obvinénému R.
K. do souhrnného trestu z rozsudku ze dne 5. 10. 2000, sp. zn. 4 T 75/99, cely vykonany trest odnéti
svobody v trvani 6 mésicti ulozeny obvinénému rozsudkem ze dne 13. 1. 2000, sp. zn. 3 T 38/98, ale
pouze jeho ¢éast od 7. 6. 2001 do 2. 11. 2001.

Ze vSech vySe uvedenych davodu Nejvyssi soud vyslovil poruSeni zdkona v ustanovenich § 38 odst. 1
tr. zak. a § 334 odst. 1 tr. . v neprospéch obvinéného R. K., zrusil napadené usneseni, jakoz i
vSechna dalsi rozhodnuti na zruSené usneseni obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz
doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

Okresnimu soudu v Karlovych Varech bylo prikdzano, aby véc v potrebném rozsahu znovu projednal
a rozhodl, tedy aby obvinénému R. K. zapocital do souhrnného trestu odnéti svobody ulozeného mu
rozsudkem Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 5. 10. 2000, sp. zn. 4 T 75/99, v plném
rozsahu vazbu, kterou obvinény R. K. vykonal ve véci pivodné vedené u Okresniho soudu v
Karlovych Varech pod sp. zn. 4 T 201/99, i cely trest odnéti svobody, ktery obvinény R. K. vykonal na
zakladé rozsudku Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 13. 1. 2000, sp. zn. 3 T 38/98.



