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Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne
17.07.2003, sp. zn. 11 Tcu 95/2003,
ECLI:CZ:NS:2003:11.TCU.95.2003.1

Cislo: 15/2004

Pravni véta: Jen na zakladé skutecnosti, ze obvinény je drzitelem diplomatického pasu, ktery mu byl
vydan prislusnymi organy ciziho statu, nelze dovodit existenci podminek stanovenych Videnskou
umluvou o diplomatickych stycich (uverejnéna pod ¢. 157/1964 Sb.), pri jejichZ splnéni se jedna o
osobu, kterd na tizemi Ceské republiky poZiva diplomatickych vysad a imunit podle mezinarodniho
prava (¢l. 31 citované Videnské umluvy), takze by byla z tohoto divodu vynata z pravomoci organt
¢innych v trestnim rizeni ve smyslu § 10 odst. 1 tr. I'. a jeji trestni stihdni by tudiz bylo nepripustné
podle § 11 odst. 1 pism. c) tr. I

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 17.07.2003
Spisova znacka: 11 Tcu 95/2003
Cislo rozhodnuti: 15

Cislo sesitu: 4

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Nepripustnost trestniho stihani

Predpisy: § 10 odst. 1 tr. 1.
§ 10 odst. 2 tr. 1.
§ 11 odst. 1 pism. c) tr. I.

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Nejvyssi soud k navrhu Krajského soudu v Ostravé na vydani rozhodnuti o vynéti z pravomoci orgdnti
¢innych v trestnim rizeni rozhodl tak, ze obvinény V. J. neni vyriat z pravomoci orgdnt ¢innych v
trestnim rizeni.

Z oduvodnéni:

Na obvinéného V. ]J. byla dne 7. 6. 2000 podana ke Krajskému soudu v Ostravé obzaloba vedena u
Krajského statniho zastupitelstvi pod sp. zn. 4 KZv 50/99 pro trestny ¢in zneuzivani informaci v
obchodnim styku podle § 128 odst. 2, 4 tr. zék., kterého se mél dopustit zpisobem v ni podrobné
rozvedenym.VySe uvedend obZaloba je u Krajského soudu v Ostravé projednavana pod sp. zn. 49 T
1/2000.

Dne 21. 1. 2003 byla v uvedené véci Krajskému soudu v Ostravé doruc¢ena zadost obvinéného V. J. o
odroceni hlavniho liceni s ndvrhem na zastaveni trestniho stihani podle § 223 odst. 1 tr. 1. a § 11



odst. 1 pism. c) tr. I. s odivodnénim, ze obvinény byl v pribéhu trestniho rizeni jmenovéan
diplomatem Liberijské republiky a byl mu vystaven diplomaticky pas vydany Liberijskou republikou,
a proto se na néj vztahuje diplomaticka imunita ve smyslu ¢l. 31 Videniské umluvy o diplomatickych
stycich, jeji znéni uverejnéno vyhldskou ministerstva zahrani¢nich véci ze dne 10. 6. 1964 pod ¢.
157/1964 Sb. (dale jen Videnska umluva). Podle pravniho nazoru obvinéného je tento plné kryt
diplomatickou imunitou. K navrhu obvinény dolozil kopii vySe uvedeného pasu spolecné s ovérenim
autenticity pasu honordrnim konzulem Ceské republiky v Libérii Ing. K. S.

Vzhledem k vySe uvedenému pak podal Krajsky soud v Ostravé dne 24. 4. 2003 navrh, aby ve smyslu
§ 10 odst. 2 tr. . Nejvyssi soud rozhodl zda, pripadné do jaké miry, je obvinény V. J. vynat z
pravomoci organu ¢innych v trestnim rizeni.

Na zakladé tohoto navrhu Nejvyssi soud prezkoumal vSechny skutecnosti rozhodné pro posouzeni
toho, zda obvinény V. J. je i neni osobou vyhatou z pravomoci organu ¢innych v trestnim rizeni ve
vztahu k trestnimu stihéni pro v obzalobé popsany skutek, a poté dospél k nasledujicimu zavéru:

Soucasti predlozeného spisového materialu je ovérena fotokopie diplomatického pasu ¢. 0079317
vydaného dne 27. 11. 2002 Ministerstvem zahranic¢nich véci Liberijské republiky pro obvinéného V.
J., ovétend honorarnim konzulem Ceské republiky v Libérii Ing. K. S.

Ze sdélen{ Ministerstva zahrani¢nich véci Ceské republiky ze dne 17. 2. 2003 vyplyva, Ze obvinény V.
J. neni na tizemi Ceské republiky registrovéan jako ¢len personélu Velvyslanectvi Liberijské republiky
v Ceské republice, ale ani jiného velvyslanectvi, a nepoZiva tak na uzemi Ceské republiky zadnych
diplomatickych vysad a imunit. Z obsahu vy$e uvedeného sdéleni se téz podava, ze staty maji riznou
upravu vydavani diplomatickych pasu, pricemz nékteré staty poskytuji své diplomatické pasy i
soukromym osobam. Honorarni konzul Ing. K. S. potvrdil pouze autenticitu diplomatického pasu V. J.

Z dalsiho vyjadreni Ministerstva zahraniénich véci Ceské republiky ze dne 1. 4. 2003 se podava, Ze
podle vyjadreni Zastupitelského uradu A. v G., které ma diplomatickou a konzuldrni pusobnost pro
Liberijskou republiku, je zndmo, ze pan V. J. je drzitelem diplomatického pasu Libérie, ktery je
ziejmé formalné pravy a byl vydan liberijskym ministerstvem zahranicnich véci na pokyn liberijského
ministra zahrani¢nich véci. OvSem z divoda uvedenych jiz v predchozim sdéleni obvinény V. J. na
tizemi Ceské republiky nepoZiva Z4dnych vysad a imunit.

Ze sdéleni Ministerstva vnitra Ceské republiky vyplyva, Ze statoobcanskou evidenci neprochdzi
zadny zaznam tykajici se obvinéného V. J.

Z vy$e uvedeného se podéava, ze obvinény V. ]J. se domaha vynéti z pravomoci organt ¢innych v
trestnim rizeni a zastaveni trestniho stihani s poukazem na mezindrodni pravo, konkrétné se
dovolava ustanoveni ¢l. 31 Videnské umluvy.

Ve smyslu ¢l. 31 odst. 1 Videniské umluvy je diplomaticky zastupce (vysilajiciho statu, tj. ciziho statu)
vyhat z trestn{ jurisdikce ptijimaciho statu (tj. Ceské republiky).

Diplomatickym zéstupcem se pritom podle ¢l. 1 Videniské tmluvy rozumi $éf mise nebo ¢len
diplomatického persondlu mise (tj. osoby majici diplomatickou hodnost). Podle ¢l. 4 Videnské umluvy
vysilajici stat se musi ujistit, ze prijimajici stat udélil agrément osobé, kterou zamysli povérit jako
Séfa mise v tomto staté. Podle ¢l. 8 Videniské tmluvy musi byt clenové diplomatického personalu
mise v zdsadé obCany vysilajiciho stdtu a nesméji byt jmenovani z rad obCant prijimajiciho statu s
vyjimkou, kdy k tomu tento stat da souhlas, jenz mize byt kdykoliv odvolan. Podle ¢l. 10 odst. 1 této
umluvy pak plati, Ze ministerstvo zahrani¢nich véci prijimajiciho statu (tj. v posuzované véci
Ministerstvo zahraniénich véci Ceské republiky) musi byt uvédoméno mimo jiné téZ o jmenovani



¢lent mise, jejich prijezdu a konecném odjezdu nebo o ukonceni jejich funkce.

Z obsahu spisu, zejména pak z jiz vySe citovanych vyjadreni Ministerstva zahrani¢nich véci vyplyva,
7e Ceska republika neudélila V. J. agrément jako $éfu mise Liberijské republiky na nasem tzemi a
Ceské republice také nebylo ozndmeno, Ze obvinény V. J. je ¢lenem diplomatického personélu této
mise, popiipadé jakékoli jiné mise na tizemi Ceské republiky. Navic, jak se podavé z vy$e uvedeného
sdéleni Ministerstva vnitra, u obvinéného V. J. nedoslo k zadné statoobcanské zméné, a tudiz k jeho
pripadnému jmenovéni ¢lenem diplomatického personalu mise plisobici v Ceské republice by byl
nutny souhlas piislu$nych organt Ceské republiky (¢l. 8 odst. 2 Videfiské umluvy). Takovy souhlas
rovnéz nebyl dan.

Na zékladé vyse uvedeného lze uzavrit, ze i kdyz byl obvinénému V. J. vydan Ministerstvem
zahranic¢nich véci Liberijské republiky diplomaticky pas, tak tato skuteCnost sama o sobé
neznamena, ze se jedna o osobu, kterd na tzemi Ceské republiky poZiva diplomatickych vysad a
imunit podle mezinarodniho prava, tj. ve smyslu ¢l. 31 Videnské umluvy. Je zrejmé, ze v pripadé
obvinéného V. J. nebyly splnény zdkladni podminky vyzadované Videnskou imluvou pro jeho vynéti z
trestni jurisdikce Ceské republiky.

Z téchto duvodu Nejvyssi soud rozhodl, Ze obvinény V. J. neni vynat z pravomoci organt ¢innych v
trestnim rizeni ohledné trestniho stihani pro skutek uvedeny v podané obzalobé, v némz je spatrovan
trestny Cin zneuzivani informaci v obchodnim styku podle § 128 odst. 2, odst. 4 tr. zak.



