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Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne
05.10.2001, sp. zn. 11 Zp 24/99,
ECLI:CZ:NS:2001:11.ZP.24.1999.1

Cislo: 18/2002
Pravni veta:

Néavrhu ucastnika rizeni na priznani osvobozeni od placeni soudnich poplatki (§ 138 o. s. I.) pro
rizeni v prvnim a druhém stupni lze vyhovét, jen pozada-li o osvobozeni pred pravomocnym
skoncenim rizeni.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 05.10.2001

Spisova znacka: 11 Zp 24/99

Cislo rozhodnuti: 18

Cislo sesitu: 3

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Rizeni pfed soudem

Predpisy: § 138 predpisu ¢. 99/1963Sh.

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

UsnesenimNejvysSsihosouduzedne18.5.2001 bylo vyhovéno ndvrhu Zalobce a rozhodnuto
0 pozastaveni ¢innosti politického hnuti - H. P. K. Soucasné bylo rozhodnuto, Ze Zddny z tcastniki
nemd prdvo na ndhradu ndkladu rizeni, a Zalovanému bylo uloZeno zaplatit stdatu na ucet Nejvyssiho
soudu 1000 K¢ na soudnim poplatku, a to do 3 dnti od prdvni moci usneseni. Toto usneseni nabylo
pravni moci dne 24. 5. 2001.

Dne 25. 5. 2001 podal Zalovany u Nejvyssiho soudu Zddost o osvobozeni od soudnich poplatkil,
kterou odiivodnil tim, Ze jeho majetkové poméry oduvodruji prizndni tohoto osvobozeni ve smyslu
ustanoveni § 138 o. s. i*. Konkrétné pak poukdzal na to, Ze H. P. K. nikdy nedisponovalo zdadnymi
financénimi prostredky a ani v soucasné dobé nevlastni Zddny movity ¢i nemovity majetek ani jiné
penézi ocenitelné predméty. Proto neni v jeho moznostech uhradit soudni poplatek ve vysi 1000 Kc.

Podle § 138 odst. 1 o. s. 1. plati, Ze na ndvrh tcastnika muze predseda sendtu tomuto priznat zcela
nebo z¢dsti osvobozeni od soudnich poplatki, odivodnuji-li to poméry tcastnika a nejde-li o svévolné
anebo zrejmé beziuspésné uplatnovdni nebo brdnéni prdava. Nerozhodne-li predseda sendtu jinak,
vztahuje se osvobozeni na celé rizeni a ma i zpétnou tucinnost; poplatky zaplacené pred rozhodnutim
o0 osvobozeni se vSak nevraceji.



Ze zneni § 138 odst. 2 o. s. T. vyplyvd, Ze priznané osvobozeni predseda sendtu kdykoliv za rizeni
odejme, popripadé i se zpétnou ucinnosti, jestlize se do pravomocného skonceni rizeni ukdze, ze
poméry ucastnika osvobozeni neodtvodnuji, popripadé neoduvodriovaly.

Predseda sendtu Nejvyssiho soudu dospél k zdvéru, ze podané zadosti Zalovaného o osvobozeni od
soudnich poplatki nelze vyhovét.

Z oduvodnéni:

V projednavané véci zalovany na soudnim poplatku dosud nezaplatil niceho. Osvobozeni od placeni
soudnich poplatki pak poZadoval za situace, kdy fizeni ve véci navrhu vlady Ceské republiky na
pozastaveni ¢innosti Zalovaného bylo jiz pravomocné skonceno.

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 18. 5. 2001, jimz bylo ukonceno rizeni ve véci samé (tj. rizeni o
navrhu vlady Ceské republiky na pozastaveni ¢innosti Zalovaného), nabylo totiZ jiz dne 24. 5. 2001
pravni moci. Teprve poté zalovany pozadal o osvobozeni od povinnosti zaplatit soudni poplatek ve
vysi 1000 K¢, stanoveny vysSe jiz citovanym rozhodnutim.

Z ustanoveni § 138 odst. 1 o. s. I'. 1ze dovodit, Ze priznat osvobozeni od soudniho poplatku za rizeni
1ze jen k navrhu ucastnika podanému nejpozdéji do doby pravomocného skonceni rizeni. Osvobozeni
od soudnich poplatkl se totiz vztahuje na rizeni, tj. na celé rizeni, pokud neni rozhodnuto, ze se
vztahuje jen na jeho c¢ast. To znameng, ze pokud je zadost o osvobozeni od soudniho poplatku podana
az poté, co rizeni bylo pravomocné skonceno, nekond se jiz rizeni, v jehoz rdmci by bylo mozno
rozhodnout o takovém navrhu. Rizeni bylo jiZ pravomocné skonéeno, a to véetné pravomocné
ulozené poplatkové povinnosti. Shodny zavér vyplyva i z ustanoveni § 138 odst. 2 o. s. I., kdy predtim
priznané osvobozeni od soudniho poplatku lze odejmout rovnéz pouze do doby pravomocného

Lze tedy uzavrit, Ze za splnéni dalSich podminek predpokladanych ustanovenim § 138 odst. 1 o. s. I.
ucastnikovi Ize priznat osvobozeni od soudnich poplatku jen tehdy, pozada-li o to nejpozdéji do doby
pravomocného skonceni rizeni.

Proto Nejvyssi soud podanému navrhu zalovaného nevyhovél, aniz se zabyval vécnymi duvody,
kterymi zalovany sviij navrh opodstatnoval.

Jestlize v dobé poté, co rizeni jiz pravomocné skoncilo, se nelze domahat priznani osvobozeni od
soudniho poplatku, pak neni ovSem vylouceno, aby osoba, které byla pravomocné ulozena povinnost
zaplatit soudni poplatek, pozadala o prominuti nedoplatku na soudnim poplatku. O takové zadosti
rozhoduje predseda prislusSného soudu podle zvlastniho pravniho predpisu (§ 16 odst. 2 zdk. ¢.
549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisu, polozka 31 Prilohy tohoto zédkona
- Sazebnik poplatkd, § 65 zékona ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkl ).



