Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne
30. 10. 2023, sp. zn. 1 VSOL 494/2023,
ECLI:CZ:VS0L:2023:1.VS0L1.494.2023.1

Cislo: 52/2026
Pravni veta:

Insolvenéni soud dorucuje v insolven¢nim rizeni dluzniku pisemnosti do jeho datové schranky fyzické
osoby (je-li zrizena); do datové schranky podnikajici fyzické osoby je pisemnost doruc¢ena jen tehdy,
jestlize se do ni dluznik prihlasi (ndhradni doruceni je vylouceno).

Soud: Vrchni soud v Olomouci
Datum rozhodnuti: 30.10.2023
Spisova znacka: 1 VSOL 494/2023
Cislo rozhodnuti: 52

Cislo sesitu: 7

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Datové schranky, Dorucovani, Insolvencni rizeni, Podnikatel

Predpisy: § 17 zakona ¢. 300/2008 Sh.
§ 4 odst. 1 zdkona ¢. 300/2008 Sb.

§ 420 odst. 1 o. z.

§ 421 odst. 2 o. z.

§450.s.T.

§46 0.s.T.

§751Z

§ 8 zakona ¢. 300/2008 Sbh.

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Vrchni soud v Olomouci k odvoldni dluznice zrusil usneseni Krajského soudu v Ostravé - pobocky v
Olomouci ze dne 24. 7. 2023, sp. zn. KSOL 41 INS 9488/2018.

I.
Dosavadni prubéh rizeni

1. Usnesenim oznacenym v zahlavi tohoto rozhodnuti Krajsky soud v Ostravé - pobocka v Olomouci
zrusil oddluzeni dluznice (vyrok I.), zastavil insolvencni rizeni (vyrok II.), zprostil insolvencéni
spravkyni funkce (vyrok III.) a schvalil odménu insolvencni spravkyné ve vysi 45 375 K¢, hotové
vydaje ve vysi 8 167,50 K¢, odmeénu za prezkum prihlasenych pohledavek ve vysi 4 235 K¢, odménu



za zpenézeni nezajiSténého majetku ve vysi 24 200 K¢ a odménu za zpenézeni zajisténého majetku ve
vysi 64 329,08 K¢ (vyrok IV.).

2. V odivodnéni usneseni insolven¢ni soud uvedl, ze usnesenim ze dne 12. 9. 2018 rozhodl o upadku
dluznice, dluznici povolil reseni upadku oddluzenim, kdyz nésledné usnesenim ze dne 3. 4. 2019
schvalil oddluzeni dluznice plnénim splatkového kalendare se zpenézenim majetkové podstaty.
Ocekéavana mira uspokojeni pohledavek nezajisténych véritell od poc¢atku oddluzeni nedosahovala
minimalni hranice 30 %, ackoli dluznice byla jak ze strany insolvenéniho soudu, tak insolvenéni
spravkyné poucCovana o nutnosti navysit své prijmy pro radné plnéni oddluzeni. Zalohové splatky
stanovené v usneseni o schvaleni oddluzeni nebyly zpo¢atku hrazeny vibec, nebot prijem z
podnikani nedosahoval zabavitelné vyse, proto byly nahrazeny darovaci smlouvou, kterd vSak byla
plnéna nepravidelné. Od mésice kvétna 2021 byly zalohové splatky jiz hrazeny pravidelné, avSak ne
vzdy v dostatecné vysi. Od prosince 2021 doslo k vypadkum v hrazeni zalohovych splatek a od dubna
2023 nejsou na ucet majetkové podstaty poukazovany vubec. Dluznice jako osoba samostatné
vydéle¢né Cinna navic nedoloZila insolvencni spravkyni danové priznani za rok 2022 a prestala s
insolvenc¢ni spravkyni komunikovat. V téchto skute¢nostech insolvenc¢ni soud shledal davod pro
zruSeni oddluzeni dluznice dle § 418 odst. 1 pism. a) insolvenéniho zdkona. Dluznici déale po
schvéleni oddluzeni vznikly nové dluhy, které jsou vice nez 30 dnu po splatnosti, coz je divodem pro
zru$eni oddluzeni dle § 418 odst. 1 pism. c¢) insolven¢niho zékona. Z téchto duvod insolvencni soud
rozhodl o zrusSeni oddluzeni. S ohledem na to, ze dluznice nedisponuje Zadnym majetkem, ktery by
bylo mozno zpeneézit v konkursu, a Ze nejsou splnény podminky dle § 418 odst. 4 pism. a) az c)
insolvenéniho zdkona, rozhodl insolvenéni soud o zastaveni insolvenéniho rizeni. Ddle rozhodl o
zpro$téni insolvencéni spravkyné funkce a o priznani jeji odmény a hotovych vydaju.

II.
Odvolani dluznice

3. Proti tomuto usneseni podala dluznice odvolani, v némz uvedla, ze se dne 27. 6. 2023 nedostavila
k jednani, protoze o tomto terminu konani nevédéla. Z prvniho jednani se pisemné omluvila a
oCekéavala, ze ji bude ndhradni termin sdélen, k ¢emuz nedoslo.

4. S ucinnosti od 1. 6. 2019 byl zdkon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpusobech jeho reSeni
(insolvenc¢ni zékon), ve znéni pozdéjsich predpist, déle novelizovan zakonem ¢. 31/2019 Sb. (déle jen
»oddluzovaci novela“). Podle ustanoveni ¢lanku II. prechodnych ustanoveni oddluzovaci novely se v
insolvenc¢nich rizenich, kterd byla zahajena a v nichZ bylo vydano rozhodnuti o ipadku dluznika
prede dnem nabyti iCinnosti tohoto zdkona, postupuje podle zakona ¢. 182/2006 Sb. ve znéni
ucinném prede dnem nabyti ic¢innosti tohoto zakona.

5. V prezkoumévané véci bylo insolvencni rizeni zahdjeno a rozhodnuti o ipadku dluznice vydano do
31. 5. 2019. Se zretelem na shora citovana prechodnd ustanoveni oddluzovaci novely proto odvolaci
soud postupuje podle zakona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpusobech jeho reseni, ve znéni u¢inném
do 31.5.2019 (dale jen ,I. Z.“).

6. Podle § 7 I. Z., nestanovi-li tento zdkon jinak nebo neni-li takovy postup v rozporu se zasadami, na
kterych spociva insolvencni rizeni, pouziji se pro insolvenc¢ni rizeni a pro incidencni spory primérené
ustanoveni ob¢anského soudniho radu tykajici se sporného rizeni, a neni-li to mozné, ustanoveni
zakona o zvlastnich rizenich soudnich; ustanoveni tykajici se vykonu rozhodnuti nebo exekuce se
vSak pouziji primérené jen tehdy, jestlize na né tento zdkon odkazuje.

II1.
Pripustnost a duvodnost odvolani



7. Odvolaci soud po zjisténi, ze odvolani bylo poddno vCas a osobou opravnénou, prezkoumal
usneseni insolvencniho soudu, jakoz i rizeni, které jeho vydéani predchazelo (§ 212, § 212a odst. 1,
odst. 2, odst. 3, odst. 5 0. s. 1), aniz ve véci narizoval jednani (§ 94 odst. 2 pism. ¢/, d/ I. Z.), a dospél
k zévéru, ze odvolani je davodné.

8. Z obsahu spisu se podévaji nasledujici, pro rozhodnuti odvolaciho soudu vyznamné, skutecnosti:

- insolvencni rizeni v posuzované véci bylo zahajeno dne 7. 6. 2018 insolven¢nim navrhem
véritelky Pactio Invest a. s.;

- podénim ze dne 27. 7. 2018 (¢. d. A-13) podala dluznice navrh na povoleni oddluzeni;

- usnesenim ze dne 12. 9. 2018 (¢. d. A-17) zjistil insolvenc¢ni soud upadek dluznice, dluznici
povolil reSeni upadku oddluzenim a insolvenc¢ni spravkyni ustanovil FARADAY v. o. s.;

- usnesenim ze dne 3. 4. 2019 (¢. d. B-9) insolvencni soud schvalil zpravu o prezkumu a
schvalil oddluzeni dluznice plnénim splatkového kalendare se zpenézenim majetkové podstaty.
Ulozil dluznici, aby po dobu 5 let, pripadné po dobu kratsi do uplného splaceni pohledavek
nezajiSténych véritela, z prijmu, které ziskd po schvaleni oddluzeni, prostrednictvim
insolvencni spravkyné platila nezajiSténym véritelum Castku stanovenou podle § 398
insolvencniho zékona, a to prvni splatku nejpozdéji do 31. kvétna 2019, druhou a kazdou dalsi
splatku vzdy nejpozdéji do konce nésledujiciho kalendarniho mésice s tim, ze prijmy dluznice
pochézeji z jeji podnikatelské Cinnosti;

- usnesenim ze dne 17. 3. 2023 (¢. d. B-50) vyzval insolvenc¢ni soud dluznici, aby ve lhaté 10
dnt od doruceni tohoto usneseni sdélila, zda trva na narizeni jednani ve véci zruSeni
schvéaleného oddluzeni, s tim, Ze nevyjadri-li se v této lhuté, plati, Ze na narizeni jednani
netrva;

- dluznice podanim ze dne 27. 3. 2023 dorucenym insolven¢nimu soudu dne 14. 4. 2023 (¢. d.
B-51) sdélila, Ze na jednani ve véci zruseni schvaleného oddluZeni trva;

- usnesenim ze dne 21. 4. 2023 (¢. d. B-52) naridil insolvencni soud jednani ve véci na den 1. 6.
2023, z néjz se dluznice podanim ze dne 25. 5. 2023 (¢. d. B-54) omluvila a pozadala o odrocCeni
jednani na jiny termin;

- vyrozuménim ze dne 29. 5. 2023 (¢. d. B-55) insolvencni soud z divodu radné omluvy
dluznice odrocil jednani na den 27. 6. 2023. Vyrozumeéni odeslal dluznici do datové schranky
podnikajici fyzické osoby (ID nwtbyya) dne 29. 5. 2023. Vyrozumeéni bylo dluznici doruc¢eno
fikci dne 8. 6. 2023, kdy uplynulo 10 dna od dodani datové zpravy do datové schranky
prijemce, aniz by se do schranky prihlasila opravnénda osoba;

- z protokolu o jedndni ze dne 27. 6. 2023 (¢. d. B-58) vyplyva, ze dluznice se k jednéani bez
omluvy nedostavila;

- na tomto zakladé rozhodl insolvenc¢ni soud napadenym rozhodnutim;

- z obsahu spisu dale vyplyva, ze dluznice v podanich vici insolvenénimu soudu opakované
uvadéla kontaktni adresu Zaben 84, 739 25 Zaben.

9. Podle § 418 1. Z. insolvencni soud schvalené oddluzeni zrusi a souc¢asné rozhodne o zplisobu reseni
dluznikova upadku konkursem, jestlize a) dluznik neplni podstatné povinnosti podle schvaleného
zpusobu oddluzeni, nebo b) se ukéaze, ze podstatnou ¢ast splatkového kalendare nebude mozné



splnit, nebo ¢) v dasledku zavinéného jednani vznikl dluzniku po schvaleni oddluzeni penézity
zévazek po dobu delsi 30 dnt po lhité splatnosti, anebo d) to navrhne dluznik (odst. 1). M4 se za to,
ze dluznik zavinil vznik penézitého zavazku podle odstavce 1 pism. c¢), byl-li k jeho vymozeni vuci
dluzniku narizen vykon rozhodnuti nebo exekuce (odst. 2). Insolvencni soud schvalené oddluzeni
zru$i a soucasné rozhodne o zpusobu reSeni dluznikova upadku konkursem také tehdy, vyjdou-li po
schvéleni oddluzeni najevo okolnosti, na jejichz zakladé 1ze duvodné predpokladat, ze oddluzenim je
sledovan nepoctivy zamér (odst. 3). Insolvencni soud nerozhodne spolu se zrusenim oddluzeni o
zpusobu reseni dluznikova upadku konkursem, zjisti-li, ze majetek dluznika, aniz se prihlizi k vécem,
pravim a jinym majetkovym hodnotam vylouCenym z majetkové podstaty, je pro uspokojeni véritela
zcela nepostacujici, ledaze a) navrh na povoleni oddluzeni byl podén spoleéné s insolvenénim
navrhem, b) dluznik pozadal, aby byl zpusobem reSeni jeho upadku konkurs, a c) zaplatil zalohu na
naklady insolvenc¢niho rizeni, stanovil-li mu soud povinnost k jeji thradé podle § 108 odst. 2 a 3 (odst.
4), Jestlize insolvenc¢ni soud nerozhodne o zpusobu dluznikova upadku konkursem podle odstavce 4,
insolvenc¢ni rizeni zastavi; soucasné rozhodne o odméné insolvencniho spravce a jeho nakladech a
zprosti insolvenéniho spravce jeho funkce. Nebyla-li osobé podle § 390a odst. 1 pism. a) dosud
vyplacena odména za sepis a podani navrhu na povoleni oddluzeni anebo také insolvenéniho navrhu
podle § 390a odst. 3, insolvencni soud soucCasné ulozi dluznikovi povinnost ji uhradit, byla-li
uplatnéna podle § 390a odst. 5 (odst. 5). Na zakladé upraveného seznamu pohledavek Ize po
zastaveni insolvencniho rizeni zahdjeného na zdkladé insolvencniho navrhu podaného véritelem
podat navrh na vykon rozhodnuti nebo exekuci pro zjiSténou neuspokojenou pohledavku, kterou
dluznik nepoprel; toto pravo se promlc¢i za 10 let od zastaveni rizeni podle odstavce 5 (odst. 6).
Rozhodnuti podle odstavce 1 a 3 muze insolven¢ni soud vydat, jen dokud nevezme na védomi splnéni
oddluzeni. U¢ini tak po jedndni, ke kterému predvolad dluznika, insolvenéniho spravce, véritelsky
vybor a véritele, ktery zruSeni oddluzeni navrhl. Rozhodnuti podle odstavce 1 pism. a) az ¢) muze
insolvencni soud vydat i bez nédvrhu (odst. 7). Proti rozhodnuti podle odstavce 1 a 3 mohou podat
odvolani pouze osoby uvedené v odstavci 7. Proti rozhodnuti o zastaveni rizeni mohou podat odvolani
osoby uvedené v odstavci 7 a prihlaseni véritelé; pravni moci rozhodnuti se insolvencni rizeni kon¢i
(odst. 8).

10. Podle § 75 1. Z. o zvlastni zpiisob doruceni jde tehdy, jestlize zakon uklada, aby pisemnost byla
dorucena zvlast nebo do vlastnich rukou adresata. Nestanovi-li tento zdkon jinak, dorucuje se
pisemnost v insolven¢nim rizeni zvlast dluzniku, insolvenénimu spravci, statnimu zastupitelstvi,
které vstoupilo do insolvenc¢niho rizeni, a véritelskému vyboru. Soudni rozhodnuti se dorucuje zvlast
také osobam, o jejichz podani insolvencni soud rozhoduje, a osobam, které maji v insolven¢nim rizeni
néco osobné vykonat. Pisemnosti, o nichz tak stanovi zvlastni pravni predpis, se dorucuji zvlast také
organu, ktery vede obchodni nebo jiny rejstrik, v némz je dluznik zapsan (odst. 2). Vedle doruceni
vyhldskou mohou byt v urc¢itych pripadech zvlast doruceny i pisemnosti, o kterych tak stanovi
predseda senatu. Tento postup insolven¢niho soudu vsak nesmi byt v rozporu s principem rovnosti
ucastnikl insolvenc¢niho rizeni (odst. 3).

11. Podle § 45 o. s. 1., pisemnost dorucuje soud pri jednéni nebo jiném soudnim ukonu (odst. 1).
Nedoslo-li k doruceni pisemnosti podle odstavce 1, doruci ji soud prostrednictvim verejné datové sité
do datové schranky. Neni-li mozné dorucit pisemnost prostrednictvim verejné datové sité do datové
schranky, soud ji dorué¢i na zadost adresata na jinou adresu nebo na elektronickou adresu (odst. 2).
Neni-li mozné dorucit pisemnost podle odstavce 2, predseda senatu naridi dorucit ji prostrednictvim
a) dorucujiciho organu, nebo b) tcastnika rizeni ¢i jeho zastupce (odst. 3).

12. Podle § 17 zakona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych tkonech a autorizované konverzi
dokumentt, umoziuje-li to povaha dokumentu, orgén verejné moci jej dorucuje jinému organu
verejné moci prostrednictvim datové schranky, pokud se nedorucuje na misté. Umoznuje-li to povaha
dokumentu a ma-li fyzicka osoba, podnikajici fyzickd osoba nebo pravnicka osoba zpristupnénu svou



datovou schranku, organ verejné moci dorucuje dokument této osobé prostrednictvim datové
schranky, pokud se nedorucuje verejnou vyhlaskou nebo na misté. Dorucuje-li se zpiisobem podle
tohoto zékona, ustanoveni jinych pravnich predpist upravujici zptisob doruceni se nepouziji (odst. 1).
Pripous$téji-li jiné pravni predpisy dorucovéni prostiednictvim datovych schranek, poradi zpusobu
dorucovani stanovené témito pravnimi predpisy zlstava ustanovenim odstavce 1 nedotéeno (odst. 2).
Dokument, ktery byl dodan do datové schranky, je dorucen okamzikem, kdy se do datové schranky
prihlasi osoba, ktera ma s ohledem na rozsah svého opravnéni pristup k dodanému dokumentu (odst.
3). Neprihlési-li se do datové schranky osoba podle odstavce 3 ve lhuté 10 dnu ode dne, kdy byl
dokument dodan do datové schranky, povazuje se tento dokument za doruceny poslednim dnem této
lhity; to neplati, vyluCuje-li jiny pravni predpis nahradni doruceni (odst. 4). Osoba, pro niz byla
datova schranka zrizena, muze za podminek stanovenych jinym pravnim predpisem zadat o urceni
neudcinnosti doruceni podle odstavce 4 (odst. 5). Doruceni dokumentu podle odstavce 3 nebo 4 ma
stejné pravni ucinky jako doruceni do vlastnich rukou (odst. 6). Dorucovani mezi organy verejné
moci prostrednictvim datové schranky se nepouzije, pokud je z bezpeCnostnich duvodu mezi témito
organy zavedena jina forma elektronické komunikace (odst. 7).

13. Rozhodnuti o zruseni schvaleného oddluzeni bylo mozné toliko po projednéni véci (§ 418 odst. 7
I. Z.). Drive nez insolvencni soud vydal rozhodnuti o zruSeni schvéleného oddluzeni, musel
obligatorné naridit jednani a k tomuto predvolat dluznika, insolven¢niho spravce a véritelsky vybor
(popripadé zastupce véritelt) a také véritele, ktery zruSeni schvaleného oddluzeni navrhl.

14. Novelou vysSe uvedeného ustanoveni provedenou zakonem ¢. 460/2020 Sb. doslo s uc¢innosti od
13. 11. 2020 ke zméné potud, Ze od jednani lze upustit v pripadé, Ze jeho narizeni nenavrhl
insolvencni spravce ani véritel a ani dluznik na jeho narizeni netrva. Odvolaci soud vsak jiz vyse
vysvétlil, ze rozhodnym znénim insolvenéniho zdkona v prezkoumavané véci je insolvencni zakon ve
znéni ucinném do 31. 5. 2019, a proto bylo mozné zrusit schvalené oddluzeni dluznice pouze
postupem predjimanym v ustanoveni § 418 odst. 7 I. Z. (ve znéni ucinném do 31. 5. 2019), tedy po
jednani, ke kterému byla radné predvolédna dluznice a insolvenéni spravkyné, pricemz predvolani k
narizenému jednani muselo byt témto osobam doruceno zvlast (§ 75 I. Z.) a s dostatecnym
predstihem tak, aby se mohly k jednani pripravit (nejméné 10 dnt predem, viz § 115 o. s. I".).

15. S ohledem na subsidiarni aplikaci ob¢anského soudniho radu je pri zvlastnim zpusobu
dorucovani postupovano primérené podle § 45 a nasl. o. s. I., tedy (pomineme-li doruceni kratkou
cestou) je preferovanym zpusobem dorucovéani prostfednictvim verejné datové sité do datové
schranky za podminek uvedenych v § 46 odst. 1, § 47 odst. 1 o. s. I'. a podle zédkona ¢. 300/2008 Sh., o
elektronickych ukonech a autorizované konverzi dokumentt. Dal$im zpusobem doruceni je doruceni
na jinou adresu nebo na elektronickou adresu a nasledné doruceni prostrednictvim dorucujiciho
organu nebo ucastnika rizeni Ci jeho zastupce.

16. Podle stanoviska pléna NejvysSiho soudu k elektronické komunikaci mezi soudy a ucastniky
rizeni ze dne 5. 1. 2017, sp. zn. Plsn 1/2015 (publikovaného ve Shirce soudnich rozhodnuti a
stanovisek pod ¢. 1/2017), méa-li fyzicka osoba zrizeno vice datovych schranek (napr. datovou
schranku fyzické osoby a datovou schranku podnikajici fyzické osoby, nebo advokat datovou
schranku podnikajici fyzické osoby - advokata, ale téz insolvenéniho spravce nebo danového
poradce), je treba ji dorucovat pisemné vyhotoveni rozhodnuti, jinych tikonu a dal$i pisemnosti do té
datové schranky, kterd odpovida povaze doru¢ované pisemnosti. Uéinky doruceni pisemnosti vsak
nastanou i jejim dorucenim do jiné (,neprislusné”) datové schranky téze fyzické osoby za podminek §
17 odst. 3 zékona ¢. 300/2008 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist.

17. Z obsahu spisu vyplyva, ze dluznice je osobou samostatné vydélecné ¢innou, tudiz ji byla zrizena
datova schranka podnikajici fyzické osoby dle § 4 zakona ¢. 300/2008 Sh., o elektronickych tkonech
a autorizované konverzi dokumentd. Re$eni upadku oddluZzenim bylo dle § 389 odst. 1 pism. b) I. Z.
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pripustné u dluznika, ktery je fyzickou osobou, pouze v pripadé, pokud nemél dluhy z podnikani (s
vyjimkou upravenou v § 389 odst. 2 I. Z.) V pripadé dluznice jako podnikajici fyzické osoby jde v
ramci povoleného a nasledné schvaleného oddluzeni o usporadani majetkovych vztahl k osobam
dot¢enym jejim tpadkem bez ohledu na to, zda se jedna o nepodnikatelska nebo podnikatelska aktiva
(majetek) a pasiva (zavazky). Za této situace odpovida povaze dorucované pisemnosti v oddluzeni
doruceni do datové schranky fyzické osoby (tzv. ,obcanské” datové schranky dle § 3 zdkona ¢.
300/2008 Sb.). Jinymi slovy, dluznici v oddluzeni 1ze zvla$tnim zpusobem tcinné dorucovat do datové
schranky fyzické osoby, a neni-li zfizena, pak v souladu s § 45 a néasl. o. s. I'. na adresu pro
dorucovani prostrednictvim dorucujiciho organu. Do datové schranky podnikajici fyzické osoby, jako
do datové schranky z hlediska povahy dorucované pisemnosti ,neprislusné”, bylo mozné dluznici v
oddluzeni uc¢inné dorucovat pouze za predpokladu, Ze se do datové schranky prihlasila (§ 17 odst. 3
zakona ¢. 300/2008 Sb.), nikoliv vSak ndhradnim dorucenim (§ 17 odst. 4 zakona ¢. 300/2008 Sb.).

18. Jak plyne ze skutkovych zjisténi, insolvencni soud v prezkoumavané veci zaslal dluznici dne 29. 5.
2023 vyrozuméni o odroceni jednani ve véci zruSeni oddluzeni do datové schranky podnikajici fyzické
osoby, pricemz uvedena pisemnost byla dne 8. 6. 2023 dorucena tzv. fikci dle § 17 odst. 4 zakona ¢.
300/2008 Sh., nebot se dluznice do datové schranky neprihlasila. Lze proto uzavrit, ze dluznice
nebyla na jednani o zruSeni schvéleného oddluzeni radné predvolana, nebot ji vyrozuméni o odroceni
jednani nebylo G¢inné dorucCeno. Za popsané situace nebylo mozné zruseni schvaleného oddluzeni
dluznice na narizeném jednani projednat a rozhodnout o ném. Pokud tak insolvencni soud ucinil a
schvélené oddluzeni dluznice napadenym rozhodnuti zrusil, zatizil rizeni vadou, jez mohla mit za
nasledek nespravné rozhodnuti ve véci, pricCemz v odvolacim rizeni nemohla byt naprava zjednana.

19. Z duvodu shora uvedenych proto odvolaci soud usneseni insolven¢niho soudu podle § 219a odst.
1 pism. a) o. s. I. zrusil a véc vratil tomuto soudu k dalSimu rizeni (§ 221 odst. 1 pism. a/ 0. s. )

20. V dal$im prubéhu rizeni insolvencni soud, vazan pravnim nazorem odvolaciho soudu (§ 226 odst.
1 o. s. 1), shledé-li i nadale divody k projednani otazky zruSeni schvéaleného oddluzeni dluznice,
opétovné naridi jednani, na které dluznici radné predvola.



