Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 18. 11.
2025, sp. zn. 28 Cdo 2638/2025,
ECLI:CZ:NS:2025:28.CD0.2638.2025.1

Cislo: 50/2026
Pravni veta:

Za procesni tukony ucCinéné od 1. 1. 2025 nalezi v pripadech, na které by dopadal § 2 odst. 3 vyhlasky
€. 254/2015 Sb., ucastniku rizeni, jenz neni zastoupen zastupcem ve smyslu § 137 odst. 2 o. s. I,
pausalni nahrada hotovych vydaju ve smyslu § 151 odst. 3 o. s. . ve vysi 450 K¢ podle § 13 odst. 4
advokatniho tarifu aplikovaného per analogiam.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 18.11.2025
Spisova znacka: 28 Cdo 2638/2025
Cislo rozhodnuti: 50

Cislo sesitu: 7

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Bezduvodné obohaceni, Néklady rizeni

Predpisy: ¢l. 37 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod
§ 13 odst. 4 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.

§ 151 odst. 3 0. s. T.

§ 2 odst. 3 vyhlagky & 254/2015 Sb.

§2999 o. z.

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Nejvyssi soud odmitl dovoldni Zalovaného proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne
26.5.2025, sp. zn. 8 Co 328/2024, a ulozil Zzalovanému, aby zaplatil Zalobkyni ndhradu ndkladi
dovolaciho rizeni 450 Kc¢.

1.-20.[...]
Pozn. redakce: pro ucely publikace cit. usneseni vynechdny odst. 1. az 20. odiivodnéni

21. O néhradé nakladu dovolaciho rizeni bylo rozhodnuto dle § 243c odst. 3, § 224 odst. 1, § 151 odst.
1, Casti véty pred strednikem, a § 146 odst. 3 o. s. I'. s tim, Ze dovolani zalovaného bylo odmitnuto a
zalobkyné, jez nebyla v dovolacim rizeni zastoupena zastupcem ve smyslu § 137 odst. 2 0. s. I'., k
tomuto dovolani podala vyjadreni. V souladu s § 151 odst. 3 o. s. I. ji proto nalezi ndhrada hotovych



vydajli v pausélni vysi stanovené zvla$tnim pravnim predpisem. Zminénym predpisem je vyhlaska ¢.
254/2015 Sb., o stanoveni vySe pausalni ndhrady pro ucely rozhodovéani o nahradé nakladu rizeni v
pripadech podle § 151 odst. 3 ob¢anského soudniho radu a podle § 89a exekucniho radu, jejiz § 2
odst. 3 stanovi, ze ma tato nahrada Cinit 300 K¢.

22. Nelze ovSem prehlédnout, Ze vzpominanou pau$alni nahradu hotovych vydaji nezastoupeného
tcéastnika zadkonodarce zavedl, aby bylo odstranéno - Ustavnim soudem kritizované (srovnej nélez
pléna Ustavniho soudu ze dne 7. 10. 2014, sp. zn. PL. US 39/13) - nerovné zachézeni s ucastniky
zastoupenymi zastupcem dle § 137 odst. 2 o. s. I'. a Gcastniky takovym zastupcem nezastoupenymi
[viz dGvodova zprava k zdkonu ¢. 139/2015 Sb., kterym se méni zadkon ¢. 99/1963 Sb., obcansky
soudni rad, ve znéni pozdéjsich predpisu, zakon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuc¢ni
¢innosti (exeku¢ni rad) a o zméné dalSich zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisti, a zékon ¢. 256/2013
Sb., o katastru nemovitosti (katastralni zakon)]. Pausalni ndhrada hotovych vydaju nezastoupeného
ucastnika byla pritom stanovena ve vysi 300 K¢ proto, ze pravé takovou nahradu za hotové vydaje
drive priznaval § 151 odst. 2 0. s. I'. ve spojeni s § 13 odst. 3 advokatniho tarifu (ve znéni i¢inném do
30. 6. 2018), respektive § 13 odst. 4 advokatniho tarifu (ve znéni u¢inném od 1. 7. 2018 do 31. 12.
2024), Gcastniku zastoupenému advokatem.

23. Jestlize § 13 odst. 4 advokatniho tarifu ve znéni G¢inném od 1. 1. 2025 stanovi, ze nahrada za
vnitrostatni postovné, mistni hovorné a prepravné prislusi ve vysi 450 K¢, predstavovalo by
priznavani nahrady tychz vydaju nezastoupenému ucastniku toliko ve vysi 300 K¢ navrat k
bezdivodnému rozliSovani mezi stranami civilniho sporu podle toho, zda jsou, ¢i nejsou zastoupeny
zéstupcem ve smyslu § 137 odst. 2 o. s. I. Nejvy$si soud, jenz se v souladu s ¢l. 89 odst. 2 Ustavy citi
naddle vazan nosnymi divody plenarniho nalezu sp. zn. P1. US 39/13, proto poklad4 § 2 odst. 3
vyhlasky ¢. 254/2015 Sb. jakozto podzdkonného predpisu za neaplikovatelny pro rozpor s ¢l. 37 odst.
3 Listiny zakladnich prav a svobod (k postupu obecného soudu pri zjiSténi nesouladu podzakonného
pravniho predpisu s ustavnim poifddkem srovnej napt. nalez Ustavniho soudu ze dne 15. 11. 2021,
sp. zn. I1. US 2925/20, bod 55). Takto vzniklou mezeru v pravu je pak zapotiebi vyplnit analogickou
aplikaci predpisu svou povahou a ucelem nejblizsiho, tj. § 13 odst. 4 advokatniho tarifu, a
nezastoupenému ucastniku priznat v situacich, na néz by jinak dopadal § 2 odst. 3 vyhlasky ¢.
254/2015 Sh., srovnatelnou nahradu, jakd by za shodnych okolnosti nalezela strané zastoupené
advokatem (shodné viz Jager, M. Zapomenuta vyhlaska? Soudni rozhledy, 2025, €. 7-8, s. 229).

24. Tyto tvahy vedly Nejvyssi soud k zavéru, ze je zalobkyni za vyjadreni k dovolani podané po 1. 1.
2025 nutno priznat na zékladé § 151 odst. 3 o. s. I'. pausalni nahradu hotovych vydaju ve vysi 450 K¢.


https://nalus.usoud.cz:443/Search/GetText.aspx?sz=Pl-39-13_1
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