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Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 21. 5.
2025, sp. zn. 8 Tz 16/2025,
ECLI:CZ:NS:2025:8.T72.16.2025.1

Cislo: 21/2026
Pravni veta:

Pri uplatnéni § 263 odst. 4 tr. I'. neni rozhodné, zda je obvinény omezen na svobodé vazbou nebo
vykonem trestu odnéti svobody v tuzemsku Ci v ciziné.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 21.05.2025

Spisova znacka: 8 Tz 16/2025

Cislo rozhodnuti: 21

Cislo sesitu: 4

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Nepritomnost u verejného zasedéni, Pritomnost pri soudnich jednanich
Predpisy: § 263 odst. 4 tr. I

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Nejvyssi soud ke stiznosti pro poruseni zakona podané ministrem spravedInosti ve prospéch
obvinéného O. F. vyslovil, Ze usnesenim Méstského soudu v Praze ze dne 14. 12. 2023, sp. zn. 67 To
300/2023, a v rizeni, které mu predchdzelo, byl v neprospéch obvinéného O. F. porusen zdkon v
ustanovenich § 2 odst. 5 a § 263 odst. 4 tr. 1., zrusil v celém rozsahu toto usneseni, jakoz i vSechna
dalsi rozhodnuti na zrusené usneseni obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo
zrusenim, pozbyla podkladu, a Méstskému soudu v Praze prikdzal, aby véc v potrebném rozsahu
znovu projednal a rozhodl.

I.
Z obsahu stiznosti pro poruseni zakona

1. StiZznost pro poruSeni zakona podana ministrem spravedlnosti podle § 266 odst. 1 tr. . ve
prospéch obvinéného O. F. sméruje proti pravomocnému usneseni Méstského soudu v Praze ze dne
14. 12. 2023, ¢. j. 67 To 300/2023-111, jimz bylo podle § 256 tr. f. jako neduvodné zamitnuto jeho
odvolani proti rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 31. 5. 2023, sp. zn. 4 T 44/2023,
kterym byl uznan vinnym precinem mareni vykonu uredniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst.
1 pism. a) tr. zdkoniku a odsouzen k trestu odnéti svobody v trvani tifi mésicu.



2. Duvodem podani stiznosti pro poruseni zékona je konéni verejného zasedani Méstskym soudem v
Praze dne 14. 12. 2023 o odvoléni obvinéného v nepritomnosti obvinéného, a¢ se v té dobé nachézel
ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici ve Styrském Hradci v Rakousku.

3. Ministr spravedlnosti s ohledem na obsah spisu Obvodniho soudu pro Prahu 4 sp. zn. 4 T 44/2023
poukézal na to, Ze Méstsky soud v Praze obvinéného vyrozumeél o konani verejného zasedani do jeho
funkéni datové schranky, do které se dne 30. 11. 2023 prihlasila tzv. opravnéna osoba. Podle sdéleni
centralni evidence véznu se obvinény v té dobé nenachézel ve vazbé ani ve vykonu trestu odnéti
svobody. Poté, co odvolaci soud rozhodl, vyslo najevo, ze se obvinény v dobé konani verejného
zasedan{ nachézel ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici Styrsky Hradec v Rakousku. Podle
pripisu Policie Ceské republiky, Obvodniho feditelstvi policie Praha II, Sluzby kriminélni policie a
vySetrovani, Odboru obecné kriminality - 8. oddéleni, ze dne 30. 4. 2024, ¢. j.
KRPA-358177-37/CJ-2023-001278-Z, byl obvinény dne 28. 10. 2023 zadrzen pro dva skutky kradeze a
od uvedeného data byl ve vazbé ve Véznici Graz-Jakomini Prison.

4. S odkazem na pravidla plynouci z ustanoveni § 2 odst. 5, § 33 odst. 1, § 62 odst. 1, § 202 odst. 2, 4,
§ 263 odst. 4 tr. 1., § 11 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych tkonech a
autorizované konverzi dokumentu (dale ,zakon ¢. 300/2008 Sb.“) a ¢l. 38 odst. 2 Listiny zakladnich
prav a svobod ministr spravedlnosti poukézal na to, Ze verejné zasedani 1ze konat v nepritomnosti,
pokud byl obvinény radné a vcas predvolan nebo o ném radné vyrozumén (viz téz rozsudek
Nejvyssiho soudu ze dne 16. 5. 2012, sp. zn. 6 Tz 111/2011). S ohledem na zjiSténé skutecnosti rizeni
pred Méstskym soudem v Praze trpi zavaznymi procesnimi vadami, protoze verejné zasedani bylo
konano v nepritomnosti obvinéného, ackoli k tomu nebyly splnény zdkonné podminky, nebot
vykondval trest odnéti svobody ve Véznici Styrsky Hradec v Rakousku.

5. Vzhledem k tomu, zZe z uvedenych divodl pro konéni verejného zasedani v nepritomnosti
obvinéného dne 14. 12. 2023 nebyly splnény zdkonné podminky, je toto rizeni zatizeno procesni
vadou, pro kterou nemuze napadené usneseni obstéat, a proto ministr spravedlnosti navrhl, aby
Nejvyssi soud podle § 268 odst. 2 tr. . vyslovil, Ze usnesenim Méstského soudu v Praze ze dne 14.
12. 2023, sp. zn. 67 To 300/2023, byl porusen zakon v ustanovenich § 2 odst. 5 a § 263 odst. 4 tr. I'. v
neprospéch obvinéného O. F., podle § 269 odst. 2 tr. . zrusil usneseni Méstského soudu v Praze ze
dne 14. 12. 2023, sp. zn. 67 To 300/2023, a dals$i rozhodnuti na zrusené usneseni obsahové
navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu, a podle § 270 odst. 1
tr. I. prikdzal Méstskému soudu v Praze, aby véc v potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

II.
Vyjadreni statniho zastupce ke stiznosti pro poruseni zakona

6. Statni zdstupce Nejvyssiho statniho zastupitelstvi ve vyjadreni uvedl, Ze stiznost je duivodna,
protoze odvolaci soud nerespektoval ustanoveni § 263 odst. 4 tr. ., prestoze pripustil, ze ovéreni
pobytu osoby ve vazbé &i vykonu trestu na zemi jiného statu miiZe byt pro soud v Ceské republice
komplikované. Ani obtiznost zjiSténi, ze se obvinény nachdazi ve véznici na cizim Uzemi, nemuze
omluvit, Ze obvinény v dobé verejného zasedani konaného u Méstského soudu v Praze nebyl na
svobodé, ale nachézel se ve vykonu vazby ¢i trestu v rakouské véznici. Pokud soud tuto skutecnost
aktudlné nezjistil, nemohl verejné zasedani bez jeho pritomnosti konat pri absenci jeho vyslovného
vyjadreni, ze se ucasti na verejném zasedani vzdava.

7. Z uvedenych davodu se statni zastupce ke stiznosti ministra spravedinosti pripojil a ztotoznil se i s
tam uCinénym zdvérecnym navrhem. Doplnil, Ze pokud by Nejvys$si soud hodlal o stiznosti
rozhodnout jinym zptsobem nez podle § 274 odst. 2, 3 tr. I'., pak i pro tento pripad souhlasi s
rozhodnutim v neverejném zasedani (§ 274 odst. 4 tr. 1.).
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I1I.
Vyjadreni obvinéného

8. Ke stiznosti pro poruseni zakona se prostrednictvim obhdjce vyjadril obvinény s tim, Ze stiznost
pro poruseni zdkona podporil, protoze doslo k procesnim pochybenim, jak je v ni uvedeno. Zejména
povazoval za spravné, ze ministr spravedlnosti poukazal na ustanoveni zakona ¢. 300/2008 Sb., podle
néhoz méla byt datovd schranka v dobé jeho pobytu ve vézeni znepristupnéna, a pokud se tak
nestalo, doruceni vyrozuméni o konaném verejném zasedani do jeho datové schranky nebylo ucinné.
Verejné zasedani nemélo byt kondno presto, Ze pied jeho zahéjenim soud ovérfil, Ze se v Ceské
republice ve vykonu trestu nenachazi. K jeho tizZi nelze pricitat, Ze mezi ¢eskymi a rakouskymi
justicnimi orgdny neprobéhla dostatecnd vyména informaci a zZe neexistuje mezinarodni povinnost
oznamit domovskému statu, ze obvinény byl cizozemskym statem vzat do vazby ¢i vykonu trestu
odnéti svobody, kde obvinény setrvava. V zavéru vyjadreni obvinény ucinil navrh shodny s pozadavky
ministra spravedlnosti.

Iv.
Duvodnost stiznosti pro poruseni zakona

9. Nejvyssi soud podle § 267 odst. 3 tr. r. prezkoumal z podnétu podané stiznosti pro poruseni
zakona zakonnost a oduvodnénost napadeného usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 14. 12.
2023, sp. zn. 67 To 300/2023, jakoz i prislusnou ¢ast rizeni, které mu predchazelo, a shledal, ze
stiznost pro poruseni zakona je divodna.

10. Z obsahu spisu Obvodniho soudu pro Prahu 4 sp. zn. 4 T 44/2023 shledal, Ze na zakladé navrhu
na potrestani ze dne 16. 3. 2023 uvedeny soud vede trestni rizeni proti obvinénému pro precin
mareni vykonu Uredniho rozhodnuti a vykazéani podle § 337 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku. Dne 31. 5.
2023 bylo konéno hlavni liceni, jehoz se obvinény neucastnil, téhoz dne vydany rozsudek prevzal do
datové schranky ID DS XY dne 23. 6. 2023. Proti tomuto rozsudku obvinény podal dne 30. 6. 2023
elektronickou postou odvolani a byl soudem vyzvan k odstranéni v ném uvedenych vad, dne 7. 8.
2023 byl obvinénému ustanoven podle § 251 odst. 2 tr. I'. obhdjce, jenz odvolani odivodnil, a véc byla
dne 19. 9. 2023 predlozena odvolacimu soudu.

11. Odvolaci soud naridil verejné zasedani na 24. 10. 2023. Vyrozumeéni o jeho konani, které si
obvinény osobné nevyzvedl, zaslal soud na adresu XY. Soud proto pozéadal o zjisténi mozného pobytu
ve vézeni Vézenskou sluzbu, z jejiho sdéleni shledal, Zze se obvinény nenachézi ve vykonu vazby,
trestu, ani zabezpecovaci detence, coZ byla informace tykajici se vézenskych zatizeni na tizemi Ceské
republiky. Proto mél odvolaci soud za to, Ze bylo obvinénému radné doruceno, a konal dne 24. 10.
2023 v nepritomnosti obvinéného verejné zasedani, které odrocil na 28. 11. 2023, na které
obvinéného vyrozumeél do datové schranky ID DS XY, podle potvrzeni o doruceni do datové schranky
bylo doruceni vykézano dne 2. 11. 2023, obvinény se nedostavil. Verejné zasedani bylo odroceno na
14. 12. 2023 a podle potvrzeni o doruceni do datové schranky bylo doruceni vykazano dne 30. 11.
2023. Odvolaci soud znovu pozadal o vyhledani osob v systému vézenské sluzby a znovu zjistil, ze
obvinény omezen na svobodé neni. S ohledem na uvedené poznatky konal verejné zasedani dne 14.
12. 2023 v nepritomnosti obvinéného, protoze mél za to, Ze mu bylo do datové schranky vyrozumeéni
doruceno. V té dobé informace o tom, ze by obvinény mohl byt ve vézeni v jiném staté, nemél. Po
provedeni popsanych ukonu ve véci vyhlasil nyni stiznosti pro poruseni zakona napadené usneseni.

12. Policejni prezidium Ceské republiky, Reditelstvi pro mezinarodni policejni spolupréci Praha 7,
sdélilo dne 24. 1. 2024 Policii Ceské republiky, Obvodnimu reditelstvi policie Praha II, Sluzbé
krimindlni policie a vySetrovani, Odboru obecné kriminality - 8. oddéleni, ze cestou Interpolu Viden
obdrzeli informaci, Ze obvinény O. F. byl dne 19. 12. 2023 odsouzen k podminénému trestu odnéti
svobody, nachazi se v Rakousku ve vézeni ve véznici Graz-Jakomini Prison, zadrZen pro uvedeny ucel



organy policie Rakouska byl dne 28. 10. 2023, a od uvedeného data byl drzen ve vazbé v rakouském
vézeni. Odtud byl podle zpravy ze dne 4. 3. 2025 propustén dne 28. 2. 2025.

13. Na podkladé téchto zjisténi Nejvyssi soud shledal, ze byl-li obvinény dne 28. 10. 2023 vzat
rakouskymi organy do vazby, neni jasné, kdo v jeho datové schrance prebiral vyrozuméni o konani
verejnych zasedani narizenych na dny 28. 11. 2023 a 14. 12. 2023, protoze pochybnosti vzbuzuje to,
zda se jako opravnéna osoba do datové schranky ve dnech 2. 11. a 30. 11. 2023, kdy byl ve vézeni,
prihlasil on sdm, coz ve svém vyjadreni k této stiznosti vyloucil. Proto jsou i nepresvédéivé
skutecnosti, z nichz odvolaci soud vychazel pro svij zavér, Ze obvinény byl rfadné a vcas o konani
verejného zasedani vyrozumén. V tomto pripadé se lze ztotoznit s tim, jak uvadeél ministr
spravedlnosti, ze podle § 11 odst. 1 pism. d) zak. ¢. 300/2008 Sb., méla agentura znepristupnit
datovou schranku obvinéného ke dni, kdy byla tato osoba omezena na osobni svobodé, byt se tak
stalo v cizim staté.

14. Duvodnost stiznosti pro poru$eni zdkona spociva predev$im v tom, jak je ze shora uvedeného
prehledu tkont soudl prvniho i druhého stupné patrné, Ze v dobé, kdy bylo konano verejné zasedani
u odvolaciho soudu, se obvinény nachazel ve vazbé, a proto nebylo mozné verejné zasedani konat.

15. Doslo k poruseni ustanoveni § 263 odst. 4 tr. I., podle kterého Ize v nepritomnosti obzalovaného,
ktery je ve vazbé nebo ve vykonu trestu odnéti svobody, verejné zasedani odvolaciho soudu konat jen
tehdy, jestlize obzalovany vyslovné prohlési, ze se UcCasti pri verejném zasedani vzdava. V pripade, ze
je obvinény ve vazbé nebo ve vykonu trestu odnéti svobody, musi byt zasadné pri verejném zasedani
odvolaciho soudu osobné pritomen, pricemz tato podminka se uplatni vzdy, kdy se na obvinéném
vykondva vazba ¢i trest odnéti svobody, a neni uréujici, zda je tomu tak v Ceské republice nebo v
zahranici, a to, pokud obvinény vyslovné nepozadal, aby se verejné zasedani konalo v jeho
nepritomnosti, tzn. neprohlasil, ze se Gc¢asti na verejném zasedani vzdava. Bez takového prohlaseni
obvinéného je treba respektovat jeho pravo ve smyslu ¢l. 38 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod,
podle néhoz ma kazdy pravo, aby jeho véc byla projednana verejné, bez zbyte¢nych pritaht a v jeho
pritomnosti a aby se mohl vyjadrit ke véem provadénym dukazim.

16. Z hlediska aplikace ustanoveni § 263 odst. 4 tr. I. totiz neni rozhodné, zda je obvinény na
svobodé omezen v tuzemsku ¢i v cizing, ale to, ze nemuze vykonavat sva obhajovaci prava zarucena
mu ¢l. 38 odst. 2 Listiny, pokud se jich dobrovolné vyslovnym prohlasenim nevzda. I v takovém
pripadé vSak musi byt pritomen obhdjce obvinéného, nebot je dan divod nutné obhajoby podle § 36
odst. 1 pism. a) tr. I. V posuzované véci postupem Méstského soudu v Praze doslo navazné i k
poruseni uvedeného ustanoveni, avSak priméarni poruseni zdkona spocivalo v § 263 odst. 4 tr. 1.,
jehoz podminky odvolaci soud nesplnil.

17. Nejvyssi soud k tomu rovnéz v souladu se stiznosti pro poruseni zakona zduraznuje, zZe jak se z
obsahu spisového materidlu podava, odvolaci soud sice dodrzel pravidla stanovena v § 233 odst. 1, 2
tr. ., nepostupoval vSak zejména pri dorucovani vyrozuméni obvinéného pri plném respektu k
povinnostem plynoucim z ustanoveni § 2 odst. 5 tr. I'., protoze i pro zajisténi ucasti obvinéného na
verejném zasedani je treba objasnit vSechny rozhodné skutkové okolnosti vyznamné z hlediska
posuzovanych skutec¢nosti. K tomu je tfeba pripomenout, Ze doru¢enka neni jedinym dikaznim
prostredkem, jimz lze prokazat okolnost rddného doruceni pisemnosti. Nemohou-li idaje na
dorucence vést spolehlivé k zavéru, ze pisemnost byla dorucena, je nutno ucinit ohledné této
skuteénosti dalsi Setieni (srov. nalez Ustavniho soudu ze dne 22. 2. 2011, sp. zn._L. US 2849/07).
Nejvyssi soud pripousti, Ze v posuzované véci soud zjiStoval, kde by se obvinény mohl nachéazet,
avSak omezil se na podminky Ceské republiky, a tedy dostateéné se zfetelem na pozdéji zjisténé
skuteénosti se jiz difve neobratil na Policejni prezidium Ceské republiky, Reditelstvi pro mezinarodni
policejni spolupréci, aby ovérilo pripadny pobyt ve vézenském zarizeni mimo tzemi nasi republiky.
Tim odvolaci soud porusil zékon v ustanoveni § 2 odst. 5 tr. I.
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V.
Zaver

18. Na zadkladé vsech téchto zjisténi Nejvyssi soud shledal, ze prezkoumavanym usnesenim
Méstského soudu v Praze ze dne 14. 12. 2023, sp. zn. 67 To 300/2023, a v rizeni, které mu
predchézelo, byl v neprospéch obvinéného O. F. porusen zdkon v ustanovenich § 2 odst. 5 a § 263
odst. 4 tr. I., nebot Méstsky soud v Praze konal verejné zasedani v nepritomnosti obvinéného, ackoli
k tomu nebyly splnény zdkonné podminky, jak bylo vySe popsano.

19. Nejvyssi soud s ohledem na vyslovené poruseni zakona, k némuz doslo v neprospéch obvinéného
O. F,, podle § 269 odst. 2 tr. . zrusil usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 14. 12. 2023, sp. zn.
67 To 300/2023, jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti na zrusené usneseni obsahové navazujici, pokud
vzhledem ke zméné, k niz dosSlo zruSenim, pozbyla podkladu, a podle § 270 odst. 1 tr. . tomuto
soudu prikazal, aby véc v potrebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

20. Na Méstském soudu v Praze dale bude, aby v dalSim rizeni postupoval plné v souladu se vSemi
popsanymi procesnimi ustanovenimi, aby se zabyval obvinénym podanym odvolanim, a to se
zretelem na dodrzeni vSech jeho procesnich prav, véetné prava na obhajobu.

21. Zavérem Nejvyssi soud pripomind, ze podle § 270 odst. 4 tr. I. je organ, jemuz byla véc
prikdzana, vazan pravnim nazorem, ktery vyslovil ve véci Nejvyssi soud, a je povinen provést
procesni ukony, jejichz provedeni Nejvyssi soud naridil.



