Stanovisko Nejvyssiho soudu SSR ze dne 30.
11. 1970, sp. zn. Tpj 28/70-X.

Cislo: 7/1971
Pravni veéta:

I. Znak "Skoda neprevysujica 1500 KCs" je zdkonnym znakom precinu podla § 3 zdkona ¢. 150/1969
Zb. V pripade, Ze pachatel spdsobil na cudzom majetku skodu vyssiu ako 1500 K¢s, nemodze ist o
precin, a to bez ohladu na to, ¢i Skodu sposobil len jednym utokom alebo viacerymi utokmi pri
pokracujucom c¢ine. Ak pachatel jednym tutokom (napr. kradezou) sposobil Skodu vyssiu ako 1500 Kcs
na majetku ¢i v socialistickom alebo v osobnom vlastnictve, ale ak takuto Skodu spodsobil
pokracujucim ¢inom spachanym roznymi formami, uvedneymi v § 3 ods. 1 Zakona o precinoch, treba
skutok posudit podla vSetkych ustanoveni Trestného zdkona, ktoré prichadzaju do uvahy a podla
zasad o stubehu.

I1. Pri opakovani precinov podla § 3 ods. 1 zdkona ¢. 150/1969 Zb. Skody sposobené jednotlivymi
prec¢inmi nemozno scitat.
Soud: Nejvyssi soud SSR
Datum rozhodnuti: 30.11.1970
Spisova znacka: Tpj 28/70-X.
Cislo rozhodnuti: 7
Cislo sesitu: 1
Typ rozhodnuti: Stanovisko
Hesla: Precin
Predpisy: 150/1969 Sh. § 3 odst. 1
Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Odovodnenie:
Najvyssi sud pri preskiumani sudnych rozhodnuti o prec¢inoch podla § 3 ods. 1 Zakona o precinoch
zistil viaceré rozpaky a pochybnosti nizSich sudov pri posudzovani pokracujucich ¢inov, ked
jednotlivymi Gtokmi, spachanymi v ramci pokracujiceho Cinu, bola spésobena Skoda nizsia ako 1500
K¢s, ale v stthrne bola pokracujucim ¢inom spésobend Skoda vyssia ako 1500 Kcs. Tieto rozpaky sa
prejavuju najma v pripadoch, ked jednotlivé utoky, ktoré tvoria sucast pokracujuceho cinu, boli
vykonané roznymi formami uvedenymi v § 3 ods. 1 zdkona ¢. 150/1969 Zb., resp. proti roznym

formam vlastnictva.

V zdujme ustdlenia judikatiry sidov v uvedenych otdzkach vydava trestné kolégium NajvyssSieho



sudu SSR toto stanovisko:

Prepéachanie majetkovych trestnych ¢inov je ¢asto prizna¢na skutocnost, Ze jednotlivé ¢asove ¢i
miestne izolované utoky na majetok tej istej formy vlastnictva (socialistického ¢i osobného), tvoria
dovedna sériu, v ktorej pachatelia na Skodu ¢asto réznych subjektov pokracuju spravidla az do
svojho odhalenia. Podla doterajsSej praxe sudov skuto¢nost, ze séria utokov je spojend takymi
subjektivnymi a objektivnymi suvislostami, ktoré nasvedcuju tomu, ze pachatel opakovanymi utokmi
pokracuje v zacatej ¢innosti, podmienuje hodnotenie celej série ako pokracujiceho ¢inu. V takomto
pripade treba v ramci série sc¢itat skody spdsobené jednotlivymi Gtokmi, a prihliadat k suhrnnej
vyske Skody pri stanoveni stupfia nebezpecnosti spachaného ¢inu pre spoloc¢nost, a to aj vtedy, ak
sposobena Skoda podmienuje pouzitie vySsej trestnej sadzby (zna¢na Skoda, Skoda velkého rozsahu).

Zakon o precinoch uvedenu prax sudov nenarusuje. Za rovnakych podmienok ako pri sérii utokov, z
ktorych by bol kazdy sdm osebe trestnym ¢inom, treba i sériu Gtokov, z ktorych by byol kazdy alebo
len niektory sdm osebe precinom, povazovat za jeden ¢in. V takomto pripade rozhodnutie o tom, ¢i
sériea tvori trestny Cin alebo precin, vyplynie zo suctu $kod spésobenych jednotlivymi Gtokmi.

TaZkosti mdézu vzniknut len v pripade, ked ide o postdenie série titokov, z ktorych kazdy osobitne bol
spachany inou formou podla § 3 ods. 1 Zdkona o precinoch (kradez, sprenevera, podvod), resp. proti
roznym formam vlastnictva a v tomto poslednom pripade aj vtedy, ak sa tak stalo len jednym ttokom,
pri ktorom vznikla Skoda na majetku aj v osobnom aj v socialistickom vlastnictve. I tu vsak ide v
podstate o tazkosti len v otdzke, Ci sériu utokov vzhladom na okolnosti pripadu mozno povazovat za
pokracujuci ¢in alebo za opakovanie trestnej ¢innosti, resp. €i iSlo o jeden alebo o viac ttokov.

Stala judikatura sudov pre pokracujuci delikt ziada jednak jednotu objektu (v danom pripade
skutocnost, aby utoky smerovali proti cudziemu majetku), jednak jednotu subjektivneho zameru,
ktory musi obsiahnut aj jednotu objektu. Ak jeden z tychto znakov nie je splneny, nejde o pokracujuci
delikt, ale o opakovanie deliktov. Ak podla tejto zasady ddjde sud na zdklade vysledkov trestného
konania k zaveru, ze bol spachany pokracujici delikt, nebrani tomuto zaveru ani okolnost, ze kazdy z
ciastkovych utokov bol spachany inou formou, pripadne proti inej forme vlastnictva. V takychto
pripadoch treba Skody sposobené jednotlivymi Gtokmi scitat a podla suctu Skod rozhodnut, ¢i ide o
pokracujuci precin podla § 3 ods. 1 Zakona o precinoch alebo o pokracujuci trestny ¢in, pripadne
spachany podla viacerych ustanoveni Trestného zdkona. Zasady pre rozhodnutie, ¢i ide o precin
alebo o pokracujuci trestny ¢in, uvedené v stanovisku trestného kolegia Najvyssieho sidu SSR Tpj
28/70 por. ¢. IX platia, pravda, aj v tomto pripade.

Obdobne treba postupovat aj vtedy, ak jedinym ttokom (napriklad kradezou) bola spésobena Skoda
na majetku aj v osobnom aj v socialistickom vlastnictve. Tu sice vzhladom na to, ze iSlo len o jeden
utok, pokracovanie v trestnej ¢innosti neprichddza do Gvahy, avsak z podmienky, ze Cinom bola
sposobena Skoda na oboch forméch vlastnictva, vyplyva nevyhnutnost (pravda, len v pripade, ze
sposobena Skoda je vyssia ako 1500 Kés alebo aj nizsia, ak vSak so zretelom na iné okolnosti - porov.
najma stanovisko trestného kolégia Najvyssieho sudu SSR Tpj 28/70 por. ¢. IX - ide o trestny Cin bez
ohladu na vysku sposobenej Skody) posudit ¢in podla ustanoveni Trestného zdkona na ochranu
majetku v socialistickom vlastnictve i vo vlastnictve obcCanov.



