Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne 2.
10. 1970, sp. zn. Ntdf 241/70 a ze dne 19. 10.
1970, sp. zn. Ntdf 249/70

Cislo: 2/1971
Pravni veta:

K otdzke pravomoci krajskych a vyssich vojenskych sudov v konani podla druhého oddielu zék. ¢.
82/1968 Zb. o sudnej rehabilitacii v zneni zak. ¢. 70/1970 Zb.

I. Ustanovenie § 3 ods. 2 zadk. ¢. 82/1968 Zb. o sudnej rehabilitdcii upravuje nielen miestnu
prislusnost sudov v konani podla druhého oddielu cit. zdkona, ale vymedzuje aj pravomoc medzi
krajskymi stidmi a vy$simi vojenskymi stidmi. Pre vymedzenie pravomoci je podla tohto ustanovenia
rozhodujtica skutocCnost, ktory sud (krajsky ¢i vyssi vojensky) rozhodoval v povodnom konani v provm
stupni a nie to, i ide o osobu podliehajicu inak vojenskej sidnej pravomoci alebo nie.

I1. Naproti tomu podla § 3 ods. 3 zak. ¢. 82/1968 Zb. je pre vymedzenie pravomoci medzi krajskymi
sudmi a vyS$Simi vojenskymi sudmi v konani podla druhého oddielu cit. zdkona rozhodujica ta
skutocnost, ¢i iSlo o osobu podliehajicu vojenskej sidnej pravomoci alebo nie. Tato otdzka se vSak
posudzuje podla procesnych prespisov ué¢innych v ¢ase pévodného rozhodovania a nie podla
procesnych predpisov uc¢innych dnes. Podla terajsich ucinnych procesnych predpisov sa posudzuje
len miestna prislusnost krajskych, event. vyssich vojenskych siudov.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 02.10.1970

Spisova znacka: Ntdf 241/70, Ntdf 249/70

Cislo rozhodnuti: 2

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Mistni prislusnost, Pravomoc

Predpisy: 140/1961 Sh. § 19 odst. 1
82/1968 Sb. § 3 odst. 2

82/1968 Sh. § 3 odst. 3

87/1950 Sh. § 20 odst. 1

87/1950 Sb. § 7 odst. 1 pism. a)
87/1950 Sb. § 7 odst. 2

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:



I. V spore o prislusnost medzi Krajskym stdom v Bratislave a Vyssim vojenskym sudom v Trencine vo
veci J. S., ktory podal ndavrh podle § 5 ods. 1 zdk. 82/1968 Zb. v zneni zdk ¢. 70/1970 Zb. na
preskiimanie odsudzujuceho rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 30. 11. 1956, sp. zn. 1 T 51/55 v
spojeni s rozsudkom Najvyssieho stidu z 18. 12. 1957, sp. zn. 1 To 46/57 rozhodol Najvyssi sid CSSR
tak, ze prislusny je Krajsky sud v Bratislave.

Z odovodnenia:

Rozsudkom Najvyssieho studu z 18. decembra 1957 sp. zn. 1 To 46/57 bol na odvolanie obv. J. S. a
krajského prokuratora zruseny rozsudok Krajského studu v Bratislave z 30. novembra 1956 sp. zn. 1
T 51/55 a obv. J. S. bol uznany vinnym z trestného ¢inu vrazdy podla § 216 ods. 1, 2 pism. a) Tr. zak.
z 1. 1950 a z trestného ¢inu vojenskej zrady podla § 6 ods. 1, veta tretia zak. ¢. 50/1923 Zb., ktorych
sa mal dopustit tak, ze presne nezisteného dna v lete 1941 na Ukrajine v priestore Granova vo
funkcii velitela oddielu byv. slovenskej armady bojujicej proti Sovetskemu zvazu v snahe podporovat
nemecku fasistickli masSinériu dal prikaz na zastrelenie piatich sovietskych vojenskych zajatcov,
ktorych skutocCne prislusnici jeho jednotky zastrelili. Za to bol odsudeny na trest odnatia slobody v
trvani 12 roko a na tresty vedlajsie.

Ods. J. S. podal 10. jula 1969 na Krajsky sud v Bratislave navrh na preskimanie tohto rozhodnutia
podla druhého oddielu zakona ¢. 82/1968 Zb. o sudnej rehabilitacii. Krajsky sud v Bratislave
uznesenim z 10. novembra 1969 sp. zn. 25 Tr 213/69 postupil vec VysSiemu vojenskému sudu v
Trenc¢ine ako sudu prislusnému s odévodnenim, Ze odsudeny mal trestné ¢iny spachat ako prislusnik
ozbrojenych sil podliehajtci vojenskej sudnej pravomoci, a preto je na preskiumanie jeho odsidenia
podla § 3 ods. 2 zak. ¢. 82/1968 Zb. a § 19 ods. 1 Tr. por. prislusny Vyssi vojensky sud v Trencine.
Vyssi vojensky sud v TrencCine uznesenim z 3. 9. 1970 sp. zn. TvR 12/70 tiez vyslovil svoji
neprislusnost a postupil vec Krajskému sidu v Bratislave ako sudu prislusnému. Podla nazoru
Vyssieho vojenského stdu v Trencine podla predpisov platnych v ¢ase rozhodovania bol prislusny na
prejednanie veci v prvom stupni Krajsky sud v Bratislave (§ 7 Tr. por. vtedy ucinného) a podla § 3
ods. 2 zak. ¢. 82/1968 Zb. rozsudky krajskych studov preskumavaju prislusné krajské sudy a nie
vysSie vojenskeé sudy. Krajsky sud v Bratislave predlozil vec na rozhodnute sporu o prislusnost.

Najvyssi std CSSR preskimal vec podla § 24 Tr. por. a zistil, e na prejednanie a rozhodnutie o
navrhu ods. J. S. je prislusny Krajsky sud v Bratislave.

Je sice pravda, Ze ods. J. S. spachal trestné Ciny ako osoba podliehajica podla predpisov uc¢innych v
case povodného prejednania veci vojenskej sidnej pravomoci (§ 7 ods. 1 pism. a) Tr. por. - zék. ¢.
87/1950 Zb. v zneni zdkona ¢. 67/1952 Zb.). AvSak podla § 7 ods. 2 veta druha cit. zdklona, ak
niektory z trestnych ¢inov uvedenych v hlave prvej az deviatej osobitnej casti trestného zakona, ktory
bol spachany v dobe trvania pomeru zakladajiceho vojenskd sidnu pravomoc, vyjde najavo az po
skoncéeni tohto pomeru, méze vojensky prokurator postipit vec okresnému alebo krajskému
prokuratorovi. Ods. J. S. bol stithany pre trestny ¢in vrazdy podla § 216 ods. 1, 2 pism. a) Tr. zék. zr.
1950, to je pre trestny Cin podla Siestej hlavy osobnitej casti trestného zakona vtedy platného, a pre
trestny ¢in vojenskej zrady podla § 6 ods. 1 zak. ¢. 50/1923 Zb., ktorému v trestnom zdkone z r. 1950
odpovedal trestny ¢in vojnového Skodcovstva podla § 99 tohto trestného zdkona, to je trestny ¢in
podla prvej hlavy tohto trestného zdkona. Odstudeny bol stihany pre tieto trestné ¢iny v case, ked
prestal byt vojakom v ¢innej sluzbe. Vojensky prokurator mohol preto postupit jeho vec prislusnému
krajskému prokarotorovi. Podla obsahu spisov (¢. 1. 238 a 245) vySsi vojensky prokurator v Trencine
postupil vec krajskému prokuratorovi v Bratislave a tym zalozil jeho prislusnost. Prislusnost
Krajského sudu v Bratislave na projednanie a rozhodnute veci v povodnom konani sa potom opiera o
ustanovenie § 20 ods. 1 Tr. por. z r. 1950 v zneni novely z r. 1952, podla ktorého konanie v prvom
stupni konal ten sud, u ktorého bol ¢inny prokurator, ktory podal obzalobu.



V povodnom konani preto vo veci konal a rozhodol podla zdkona prislusny Krajsky sud v Bratislave a
v druhom stupni Najvyssi sud.

Podla § 3 ods. 2 zédk. ¢. 82/1968 Zb. o sudnej rehabilitacii rozsudky vo veciach krajského sudu
preskiimava osobitny senat krajského sudu, rozsudky vo veciach vysSieho vojenského sudu osobitny
senat vyssieho vojenského sudu, ktory rozhodoval v prvom stupni. Tymto ustanovenim nie je urcena
len miestna prislusnost osobitnych senatov krajskych a vyssich vojenskych sudov, ale je nim
vymedzend aj pravomoc medzi vSeobecnymi a vojenskymi sudmi v konani podla druhého oddielu
zakona ¢. 82/1968 Zb. o sudnej rehabilitacii. Na rozdiel od vymedzenia pravomoci vSeobecnych a
vojenskych sidov v trestnom poriadku a od vymedzenia pravomoci pri preskimavani rozsudkov
uvedenych v ustanoveni § 3 odst. 3 zak. ¢. 82/1968 Zb. neriadi sa v tomto pripade pravomoc
vSeobecnych a vojenskych sudov podla toho, ¢i je odsidenym osoba podliehajica vojenskej sudnej
pravomoci alebo nie, ale podla toho, ktory sud, vSeobecny ¢i vojensky, rozhodoval v pévodnom
konani.

Pretoze v danej veci rozhodoval v p6vodnom konani Krajsky sud v Bratislave, tento krajsky sud je
prislusny prejednat navrh ods. J. S. podla druhého oddielu zak. ¢. 82/1968 Zb. a rozhodnit o iom.

I1. V spore o prislusnost medzi Krajsky siudom v Kosiciach a Vyssim vojenskym sudom v Trencine vo
veci ods. A. D., ktory podla podla § 5 ods. 1 zdk. ¢. 82/1968 Zb. v zneni zdk. ¢. 70/1970 Zb. ndvrh na
preskiimanie odsudzujiceho rozsudku byv. Stdtného studu z 21. 10. 1952 sp. zn. 4 Ts I 64/52,
rozhodol Najvyssi sud CSSR tak, Ze prislusny je Krajsky stud v Kosiciach.

Z odovodnenia:

Rozsudkom vyb. Statného sidu v Prahe z 21. 10. 1952 sp. zn. 4 Ts I 64/52 bol obv. A. D. uznany
vinnym zo zlo¢inu vojenskej zrady podla § 6 ods. 1 zak. ¢. 50/1923 Zb. a odsudeny na trest odnatia
slobody v trvani 5 rokov a na dalSie tresty. Uvedeného zlo¢inu sa dopustil tak, ze sa v rokoch 1939 az
1944 v Bratislave a inde na Slovensku stal clenom protisovietskej organizacie NTSNP, z jej krikazu
prechovaval a distribuoval Stvavu literaturu a organizoval prednasky nepriatelsky zamerené proti
spravodlivému boju Sovietskeho zvazu za oslobodenie narodov ZSSR a spriatelenych krajin od jarma
nacistickej okupacie, teda zadovazoval pocas vojny nepriatelovi prospech, pricom tento ¢in spachal v
obdobi fasistickej poroby slovenského ludu, teda za obzvlast pritazujicej okolnosti. Tento rozsudok
se stal pravoplatnym v prvom stupni.

Ods. A. D. podal 30. mdja 1969 navrh na preskimanie tohto odsidenia podla zékona ¢. 82/1968 Zb. o
sudnej rehabilitacii.

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim zo 6. 4. 1970 sp. zn. 3 Tr 263/69 vyslovil svoji neprislusnost a
postupil vec Vyssiemu vojenskému sudu v Trenc¢ine. Toto rozhodnutie odovodnil poukazom na
ustanovenie § 14 ods. 3 t. ¢. platného Trestného poriadku, podla ktorého trestny ¢in vojenskej zrady
patri do pravomoci vojenského sudu.

Vys$si vojensky sud v Trencine uznesenim z 11. juna 1970 sp. zn. TvR 19/70 tiez vyslovil svoju
neprislusnost s poukazom na ustanovenie § 3 ods. 3 zdk. ¢. 82/1968 Zb., podla ktorého je na
prejednanie navrhu prislusny vyssi vojensky sud len vtedy, ak iSlo o osobu podliehajicu vojenskej
sudnej pravomoci. Odsideny vSak ani v ¢ase spachania Cinu, ani v case povodného prejednania veci
nebo takouto osobou.

Najvyssi sid CSSR po preskimani veci podla § 24 Tr. por. zistil, Ze na prejednanie navrhu ods. A. D.
a na rozhodnute o nom je prislusny Krajsky sud v Kosiciach.

Podla § 3 ods. 3 zak. ¢. 82/1968 Zb. v zneni novely &. 70/1970 Zb. rozsudky vo veciach byv. Statneho



sudu preskumava krajsky sid, a ak iSlo o osobu podliehajicu pravomoci vojenského sidu, vyssi
vojensky sud, ktory by bol podla teraz platnych predpisov pre vec prislusny. Toto ustanovenie jednak
vymedzuje pravomoc medzi krajskymi sudmi a vySSimi vojenskymi sidmi vo veciach, v ktorych v
p6vodnom konani rozhodoval byv. Statny sud, jednak upravuje miestnu prisludnost krajskych a
vysSich vojenskych sudov.

Pre posudenie, ¢i prejednanie navrhu patri do pravomoci krajského sudu alebo do pravomoci
vysSieho vojenského sudu, je rozhodujtce, ¢i podla procesnych predpisov uc¢innych v ¢ase pévodného
prejednania veci iSlo o osobu podliehajucu vojenskej sidnej pravomoci alebo nie (arg. zo slov ,ak
iSlo“). Krajsky sud v KoSiciach sa preto mylne domnieva, Ze pre posudenie tejto otdazky su
rozhodujiice ustanovenia teraz platného trestného poriadku. V ¢ase rozhodovania byv. Statného sidu
bol ucinny trestny poriadok z r. 1950 pred novelou (zak. ¢. 87/1950 Zb.). Podla ustanoveni tohto
trestného poriadku (§§ 7 az 10), vztahujucich sa na otazku pravomoci vojenskych sudov, odsudeny A.
D. nebol osobou, ktora by podliehala vojenskej sidnej pravomoci ani z titulu svojho pomeru k
ozbrojenym zborom, ani so zretelom na povahu spachaného cinu.

Ustanoveniami teraz platného Trestného poriadku sa riadi len miestna prislusnost sidu (§ 3 ods. 3 i.
f. zak. €. 82/1968 Zb.), to znamen4, zZe ich pouzite prichddza do uvahy az potom, ked bola urcena
pravomoc medzi vojenskymi a vSseobecnymi sidmi.

Aj keby sa vsak otadzka, Ci je odsudeny osobou podliehajicou pravomoci vojenskych sidov,
posudzovala podla teraz platného Trestného poriadku, i tak by odsideny nebol takouto osobou. Je
sice pravda, ze na rozdiel od trestného poriadku z r. 1950 pred novelou podiehaju teraz pravomoci
vojenskych sudov i civilné osoby stihané pre trestny Cin vojenskej zrady podla § 114 Tr. zak. (§ 14
ods. 3 Tr. por.). Ods. A. D. vSak nebol stihany a odsideny pre trestny Cin, ktory by teraz mohol byt
posudzovany podla § 114 Tr. zak. Ustanoveniu § 6 ods. 1 zdk ¢. 50/1923 Zb. o zloCine vojenskej zrady
odpoveda v teraz platnom Trestnom zakone niekolko skutkovych podstat trestnych ¢inov. O tom,
ktory trestny Cin podla teraz platného zakona odpoveda zlocCinu, pre ktory bol stihany a odstideny A.
D., nerozhoduje nazov trestného Cinu, ale ta skutoc¢nost, znaky ktorého trestného ¢inu odpovedaju
skutku, pre ktory bol ods. A. D. stihany a odstudeny. Skutok odstideného by pri posudzovéani podla
teraz platného Trestného zakona nemohol byt kvalifikovany ako trestny Cin vojenskej zrady podla §
114 Tr. zék. ale ako trestny Cin spoluprace s nepriatelom podla § 112 Tr. z. Civilné osoby stihané pre
tento trestny Cin vSak nepodliehajui vojenskej sidnej pravomoci ani podla teraz platného trestného
poriadku.

Rozhodntut o navrhu odstdeného patri preto do pravomoci krajského sudu. Miestne prislusny na
prejednanie tohto navrhu je potom Krajsky sud v KoSiciach, u ktorého bol ndvrh podany a v ktorého
obvode bol trestny ¢in podla obsahu spisov tiez spachany.



