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I



Dosavadni prubéh rizeni

1. Usnesenim ze dne 27. 1. 2023, €. j. 205 ICm 2520/2022-23, Méstsky soud v Praze (déle jen
,insolvencni soud”):

[1] Odmitl Zalobu, kterou se zalobce (T. Z.) doméahal vuci zalovanému (Ing. L. L., Ph.D., jako
insolvencnimu spravci dluznika R. s. r. 0.) urceni, Ze jeho pohledavka prihldsend ve vysi
1.863.541,65 K¢ do insolven¢niho rizeni vedeného insolven¢nim soudem pod oznacenou
spisovou znackou je po pravu (bod I. vyroku).

[2] Ulozil zalobci zaplatit zalovanému na ndhradé nékladu rizeni do 3 dnd od pravni moci
rozhodnuti ¢astku 8.228 K¢ (bod II. vyroku).

[3] Vratil zalobci soudni poplatek ve vysi K¢ 5.000 (bod III. vyroku).

2. Insolven¢ni soud - vychazeje z ustanoveni § 159 odst. 1 pism. a/, § 160 odst. 1 a 4, § 197 odst. 2 a §
198 odst. 1 zdkona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpusobech jeho reseni (insolven¢niho zakona) -
dospél k nasledujicim zavéram:

3. Prezkumné jednani, pri kterém insolvenc¢ni spravce dluznika poprel pohledavku Zalobce, se konalo
dne 3. 8. 2022 a Zalobce se jej osobné zucastnil. O vysledku prezkumného jednani vyrozumél
zalovany zalobce pisemné podanim datovanym 16. 8. 2022, dorucenym zalobci do jeho datové
schranky dne 17. 8. 2022.

4. Tricetidenni lhita pocitana od konéani prezkumného jednani (198 odst. 1 insolvenc¢niho zékona) tak
uplynula 2. 9. 2022 a patnactidenni lhuta poc¢itana od doruceni vyrozumeéni (§ 197 odst. 2
insolvenéniho zdkona) uplynula 1. 9. 2022. Incidencni zaloba vSak byla dodana do datové schranky
insolven¢niho soudu teprve 3. 9. 2022 a jako opozdénou ,nezbyva“ nez ji odmitnout podle § 160 odst.
4 insolvenc¢niho zdkona.

5. K odvolani zalobce Vrchni soud v Praze usnesenim ze dne 28. 2. 2023:
[1] Potvrdil usneseni insolven¢niho soudu (prvni vyrok).

[2] Urcil, ze zadny z ucastniki nemd pravo na nahradu nékladu odvolaciho rizeni (druhy
vyrok).

6. Odvolaci soud - vychazeje z tychz ustanoveni insolven¢niho zékona jako insolvencéni soud - dospél
po prezkoumani napadeného usneseni k nésledujicim zavérum:

7. Pouceni, jak ma v insolvenénim rizeni postupovat prihlaSeny véritel, jehoz nevykonatelna
pohledavka byla pri prezkumném jedndni G¢inné poprena co do pravosti, vySe nebo poradi, se
takovému vériteli v pripadé, ze je pri prezkumném jednani pritomen, ma dostat jiz pri tomto jednani
(zpravidla v jeho zavéru a lhostejno, zda od insolven¢niho soudu nebo prostrednictvim pritomného
insolvenc¢niho spravce). Nestane-li se tak, pak pisemné vyrozuméni ve smyslu § 197 odst. 2
insolvenc¢niho zédkona, musi insolvencni spravce zaslat nejen tém véritelim poprené nevykonatelné
pohledavky, kteri se prezkumného jednani nezucastnili, nybrz i tém véritelum poprené
nevykonatelné pohledavky, kterym se (a¢ byli pritomni) nedostalo ndlezitého pouceni pri
prezkumném jednani. Srov. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 20. 1. 2011, sp. zn. 29 Cdo 3582/2010,
uverejnéné pod Cislem 97/2011 Sb. rozh. ob¢. (dale jen ,R 97/2011) [usneseni je (stejné jako dalsi
rozhodnuti Nejvyssiho soudu zminéna nize) dostupné i na webovych strankach Nejvyssiho soudul].

8.V daném pripadé byl zalobce na prezkumném jednéni konaném dne 3. 8. 2022 osobné pritomen a
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v jeho zavéru obdrzel od insolvenéniho soudu rddné pouceni ve smyslu § 197 odst. 2 insolvenc¢niho
zakona, procez jiz nebylo zapotrebi zasilat mu pisemné vyrozuméni o popreni jeho pohledavek. To, ze
tak zalovany (insolvencni spravce) presto ucinil, neméni nic na tom, ze lhita pro podéani zaloby
(pocitana podle dni) zacala Zalobci bézet ve smyslu § 57 odst. 1 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obCanského
soudniho radu (dale téz jen ,o0. s. I.“), od prezkumného jednani (nezapocitava se den, kdy doslo ke
skutec¢nosti urcujici pocatek lhlty) a marné uplynula tricatym dnem lhuty (§ 198 odst. 1
insolvencniho zékona), tedy 2. 9. 2022.

9. Kdyby Zalobce (véritel) nebyl pritomen na prezkumném jednani, nebo kdyby se mu od soudu
(insolvencniho spravce) nedostalo pouceni ve smyslu § 197 odst. 2 a 4 § 198 odst. 1 insolvencniho
zakona v zavéru prezkumného jednani, zacala by mu bézet lhuta k podéani zaloby od doruceni
vyrozumeéni obsahujiciho pouceni ve smyslu § 198 odst. 1 insolvenéniho zédkona (nezapocitava se den,
kdy doslo ke skutec¢nosti urcéujici po¢atek lhuty), ktera by marné uplynula 1. 9. 2022 (drive nez lhita
pocitana od prezkumného jedndani). Insolvenéni soud tedy zalobu spravné odmitl jako opozdénou
(podle § 160 odst. 4 insolvenéniho zdkona).

10. Zalobce se myli, domniva-li se, Ze se mu na prezkumném jednani nedostalo pouceni o dal$im
postupu ve smyslu § 197 odst. 2 insolvencniho zdkona (toto jeho tvrzeni odporuje protokolu z
prezkumného jednani). Srov. k tomu usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 2. 12. 2021, sen. zn. 29
NSCR 64/2020 [jde o usneseni uvetejnéné pod ¢islem 83/2022 Sb. rozh. ob¢. (dale jen ,R 83/2022)],
z néjz se vyslovné podava, ze pouceni ,o0 dalSim postupu” se ma dostat , vériteli, jehoz nevykonatelna
prihlasena pohledavka byla poprena“. Jinak reCeno, ustanoveni § 197 odst. 2 ¢asti véty pred
strednikem insolvencniho zakona predpoklada, Ze pouceni o Gc¢incich popreni pravosti, vySe nebo
poradi nevykonatelné pohledavky (stejné jako pouceni o tGcincich popreni poradi vykonatelné
pohledéavky) se vériteli dostane (ma dostat) pri prezkumném jednani poté, co osoba nadana
popérnym pravem takové popreni uplatni. Promitnuto do poméru projednavané véci tak zalobce byl
na prezkumném jedndni radné poucen podle ustanoveni § 197 odst. 2 véty pred stiednikem a podle
ustanoveni § 198 odst. 1 insolvenéniho zakona po popreni jeho pohledavky insolvenénim spravcem;
nadto se mu dostalo pouceni jesté formou pisemného vyrozuméni o popreni jeho pohledavek
zalovanym, proc¢ez nyni nemize tvrdit, ze poucen nebyl, nebo ze lhtita k podani dosud nezacala bézet
a neuplynula.

11. Dal$i argumentaci zalobce tykajici se schuze véritelu (jejiho programu), respektive zalobcova
navrhu na preruseni rizeni do doby, nez soud opravi chyby v protokolu ze schuze vériteld, ma
odvolaci soud za bezpredmétnou; schuze véritell (a jeji program) je relativné samostatnou fazi
rizeni, jez nema zadny vliv na zjiSténi pohledavek poprenych na prezkumném jednani konaném dne
3. 8. 2022 a tedy ani na béh lhuty pro podani Zaloby ve smyslu § 198 insolvencniho zékona.

II.
Dovolani a vyjadreni k nému

12. Proti usneseni odvolaciho soudu podal zalobce dovolani, jehoz pripustnost vymezuje ve smyslu
ustanoveni § 237 o. s. . argumentem, Ze napadené rozhodnuti zavisi na vyreseni otazky procesniho
prava, kterd v rozhodovéni dovolaciho soudu dosud nebyla vyreSena, konkrétné otazky plynuti lhtity
k podéni zaloby véritelem, jehoz pohledévka byla poprena.

13. Dovolatel namitd, Ze napadené rozhodnuti spoc¢ivd na nespravném pravnim posouzeni véci
(dovolaci duvod dle § 241a odst. 1 o. s. I.), a pozaduje, aby Nejvy$si soud zrusil rozhodnuti soudu
obou stupnu a véc vratil insolven¢nimu soudu k dal$imu rizeni.

14. V mezich uplatnéného dovolaciho duvodu dovolatel soudim vytyka, ze vysly z doslovného znéni §
198 odst. 1 insolvenc¢niho zdkona, pricemz takovy vyklad nemuze obstat s ohledem na konkrétni
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okolnosti pripadu a na ustanoveni ¢lanku 36 odst. 1 Listiny zdkladnich prav a svobod (dale jen
,Listina“). Mini, Ze ,postupem” obou soudu mu byla odnhata moznost radné uplatnit sva véritelska
prava incidenc¢ni zalobou, uvadéje, ze duvodem tohoto presvédceni jsou vazné vady ve zverejnovani
klicovych dokumentt v insolven¢nim rejstiiku insolven¢nim soudem.

15. Podle dovolatele je zapotrebi vykladat ustanoveni § 198 odst. 1 insolvenéniho zédkona tak, ze tam
stanovend tricetidenni lhlita nezaCne bézet drive, nez insolvenc¢ni soud zverejni v insolven¢nim
rejstriku dokumenty podstatné pro zpracovani zaloby, zejména protokol o prezkumném jednani a
popérné ukony insolvencéniho spravce a véritelu. ,Alternativné” je dovolatel nézoru, ze i kdyby
predmétna lhuta zacCala bézet, pak analogicky (analogicky s patnéactidenni lhatou pro podéni Zaloby
pocitanou od pisemného vyrozumeéni podle § 197 odst. 2 nebo podle § 410 odst. 2 insolvencniho
zékona) neskonci drive, nez uplynutim 15 dnu od takového zverejnéni.

16. Co do prodlev se zverejnovanim dokumentu v insolvenénim rejstiiku odkazuje dovolatel na své
opakované stiznosti a na zpravu Verejného ochrance prav ze dne 28. 3. 2023.

17. Verejny ochrance prav spravné poukazuje na to, Ze zucastnil-li se véritel prezkumného jednani a
byl-li na ném poucen o dal$im postupu, insolvenéni spravce mu jiz nemusi zasilat vyrozuméni o
popreni pohledavky. Neni-li protokol z jednani vCas zverejnén v insolvencnim rejstiiku, véritel se pri
pripravé zaloby musi spoléhat na to, co soud zverejnil pred prezkumnym jednénim, a dale na to, co si
o popreni pohledavky z prezkumného jednani sém pamatuje, coz mize znacné ztizit jeho zalobni
argumentaci a zatizit zalobu nepresnostmi a chybami.

18. I v pripadé, kdy se véritel jednani nezucastni a obdrzi vyrozuméni insolven¢niho spravce o
popreni pohledavky, mize mit protokol z prezkumného jednani vyznam pro sepis zaloby; véritel si
diky nému muze ovérit, zda vyrozuméni je v souladu s poprenim pohledavky, ke kterému doslo na
jednani, pripadné s dalsim vyvojem na jedndni. Jestlize se zdznam z prezkumného jednani povinné
zverejnuje v insolvencnim rejstriku, pak jeho zverejnéni pred uplynutim lhity muze usnadnit pozici
jak véritelim, tak soudu. Verejny ochrénce prav se proto domnivé (s ¢imz dovolatel souhlasi), Ze
protokol z prezkumného jednani by mél byt zverejnén v insolven¢nim rejstriku ve lhuté pro podani
zaloby proti popreni pohledavky, presto Ze tato lhiita (rozuméj lhita ke zverejnéni) neni stanovena
zdkonem ani metodickym pokynem.

19. Zaloba ,proti poptfeni“ pohledavky je tikonem, jim¥ se zahajuje rizeni ve véci, a s ohledem na
zasadu dispoziCni a projednaci je legitimni ocekavat, ze ji zalobce zacili ve spravném rozsahu proti
spravnému popérnému ukonu a skutkové a pravné se vymezi proti relevantnim popérnym
argumentim. Takovou zalobu nelze rozumné podat, neni-li k dispozici oficialni dokument, z néjz by
bylo jasné patrno, jaké pohledavky, kdo, proc¢ a v jakém rozsahu poprel. Takovym dokumentem je
jediné protokol o prezkumném jednani, nebot bez ohledu na dokumenty dorucené soudu drive
(prezkumné listy, seznamy pohledavek), popreni na prezkumném jednani muze byt uc¢inéno ,zcela
odli$né”“, jak co do okruhu pohledavek, tak co do rozsahu popreni a uvedenych davoda.

20. Plyne-li z tstavniho poradku pravo jednotlivce doméhat se stanovenym postupem svého prava u
nezavislého a nestranného soudu a ve stanovenych pripadech u jiného organu, je nutno uzavrit, ze
tato moznost nemuze byt pouze formalni, ale musi byt materialné realizovatelna.

21. Ma-li tedy zalobce podat v urcité 1hté zalobu, kterad je obsahové zavisla na dokumentech
povinné zverejnovanych soudem, je na svém ustavné garantovaném pravu kracen, jestlize soud v
predmétné lhaté (nebo lépe pak v rozumné dobé pred jejim vyprSenim) takové dokumenty
nezvefejni. Potud dovolatel poukazuje analogicky na judikaturu Ustavniho soudu, napt. na nalez ze
dne ,15. 3. 2022 (spravné 8. 3. 2022), ,¢. j.“ (spravné sp. zn.) I. US 47/22, v ném? je fesena otdzka
plynuti Ihiity pro podani stiZnosti ve vazebni véci [ktery je (stejné jako dalsi rozhodnuti Ustavniho
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soudu zminéné niZe) dostupny i na webovych strankach Ustavniho soudu].

22. 1v této véci lhtuta formalné plyne od konéani prezkumného jednani, nicméné je porusenim prava
na pristup k soudu podle ¢lanku 36 odst. 1 Listiny a prava na spravedlivy proces zaruceného
¢lankem 6 odst. 1 Umluvy o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod (déle jen ,Umluva“), kdyby
mél byt dovolatel cestou pritahl ve zverejnéni podstatnych dokumentl v insolvenénim rejstriku
nucen podavat zalobu ,po paméti“ nebo v neuspokojivé kvalité.

23. 1 zde je treba trvat na tom, ze véritel ma pravo seznamit se pred podanim zZaloby s pisemnym
vyhotovenim protokolu z prezkumného jednani a popérnych tkont, aby se mohl vymezit proti jejich
diavodum a rozsahu.

24. Dovolatel téz poukazuje na konstantni pravidlo ustavné konformni interpretace, tedy na to, ze
ustanoveni jednoduchého prava je treba vykladat tak, aby vykladem byla Setrena jejich podstata,
smysl, ucel a Ustavni pravidla, z nichZ vychazeji. Tento vyklad ma pak prednost pred mechanickym
jazykovym znénim zékona, uzavira dovolatel.

II1.
Pripustnost dovolani

25. Pro dovolaci rizeni v této véci je rozhodny obcansky soudni rad v aktualnim znéni.

26. Dovolani je pripustné podle § 237 o. s. 1., kdyZ pro dany pripad neplati zadné z omezeni
pripustnosti dovolani vypoctenych v § 238 o. s. . a v posouzeni dovolanim predestrené pravni otazky
jde o véc dovolacim soudem neresenou.

IV.
Duvodnost dovolani

27. Nejvyssi soud se - v hranicich pravnich otdzek vymezenych dovolanim - zabyval tim, zda je dan
dovolaci diivod uplatnény dovolatelem, tedy spravnosti pravniho posouzeni véci odvolacim soudem.

28. Pravni posouzeni véci je obecné nespravné, jestlize odvolaci soud posoudil véc podle pravni
normy, jez na zjistény skutkovy stav nedopada, nebo pravni normu, sice spravné urcenou, nespravneé
vylozil, pripadné ji na dany skutkovy stav nespravné aplikoval.

29. Pro pravni posouzeni véci jsou rozhodné predevsim nasledujici skutkové udaje (jak plynou z
insolvencniho spisu):

30. Usnesenim ze dne 7. 1. 2022, zverejnénym v insolvencnim rejstriku téhoz dne, ve znéni
(opravného) usneseni ze dne 8. 2. 2022, zverejnéného v insolvencnim rejstriku dne 10. 2. 2022,
insolvencni soud (mimo jiné) zjistil ipadek dluznika [na zakladé insolvenc¢niho navrhu dluznika a
oznacCenych véritelu, véetné spolecnosti O. (déale jen ,véritel O“)] a insolvencnim spravcem dluznika
ustanovil zalovaného.

31. K odvolani véritele O (jez smérovalo proti vyroku o ustanoveni insolvenéniho spravce dluznika)
Vrchni soud v Praze usnesenim ze dne 16. 6. 2022, zverejnénym v insolvencnim rejstriku dne 22. 6.
2022, potvrdil usneseni insolvenc¢niho soudu ve vyroku o ustanoveni insolvencniho spravce dluznika.

32. Zalobce podanim datovanym 1. 9. 2021, doru¢enym insolvenénimu soudu téhoz dne (P3-1),
prihlasil do insolvencniho rizeni vedeného na majetek dluznika nevykonatelnou dil¢i pohledavku ¢. 1
v celkové vysi 820.697 K¢, sestavajici z jistiny ve vysi 820.000 K¢ [predstavujici usly zisk (ztratu na
vydélku) ve vysi 10.000 K¢ denné za dobu od skoncéeni pracovniho poméru zalobce u véritele O pro



Skodnou udalost dluznika (pomluvu)] a ze zdkonného uroku z prodleni ve vysi 697 K¢. Ddle tamtéz
prihlasil (jako podminénou) dil¢i pohledavku ¢. 2 v celkové vysi 200.000 K¢. Podanim datovanym 7.
3. 2022, dorucenym insolvenc¢nimu soudu téhoz dne (P3-2), prihlésil zalobce nevykonatelnou dil¢i
pohledavku €. 3 v celkové vysi 842.844,65 K¢, oduvodnuje jeji vznik stejné jako u dil¢i pohledéavky c.
1, pouze s tim rozdilem, ze jistina dil¢i pohledavky €. 3 ve vysi 820.000 K¢ predstavuje usly zisk
(ztrdtu na vydélku) ve vysi 10.000 K¢ denné za jiné obdobi (za dobu od zari 2021 do prosince 2021)
zbyvajicich 22.844,65 K¢ tvori zakonny trok z prodleni za dobu od 1. 10. 2021 do 31. 12. 2021.
Celkem tak zalobce prihlasil pohledavky ve vysi 1.863.541,65 K¢. Podanim datovanym 16. 3. 2022,
doruc¢enym insolvencnimu soudu téhoz dne (P3-3), pak zalobce doplnil davody vzniku dil¢i
pohledavky ¢. 2.

33. Seznam prihldSenych pohledavek, datovany 29. 3. 2022 (déle jen ,seznam z 29. 3. 2022“) a
zahrnujici i (doplnénou) prihlasku pohledavky zalobce, zverejnil insolvencni soud v insolvencnim
rejstriku dne 30. 3. 2022 (B-1).

34. V prezkumném listu pripojeném k seznamu z 29. 3. 2022 je ohledné dil¢i pohledavky ¢. 1
(820.697 K¢) zaznamenano, zZe ji insolvencéni spravce popira co do pravosti a co do vyse (s tim, ze
skutecna vyse pohledavky ¢ini 100 K¢). Takto zaznamenany popérny tkon odivodnuje insolvencni
spravce dluznika tamtéz nasledovné:

»Insolvencni spravce popira pohledavku ve vysi 820.697 K¢ co do pravosti (pohledavka
neexistuje, narok nevznikl), in eventum, pro pripad, Ze pravost pohledavky bude zjisténa,
insolvenc¢ni spravce popira pohledavku co do vyse 820.597 K¢ a tvrdi, Ze spravna a skutecna
vysSe pohledéavky ¢ini 100 K¢.

Véritel prihlaskou uplatinuje pohledavku, jejimz titulem ma byt usly zisk (ztrata na vydélku)
10.000 K¢ denné od skonceni pracovniho poméru véritele u zaméstnavatele (u véritele O) z
davodu udajné skodné udalosti dluznika, a to pomluvy.

Véritel vSak neprokdazal naplnéni podminek pro vznik naroku na nadhradu Skody. Véritel
neprokazal vznik Skody v jim tvrzené vysi ani protipravni jednani dluznika. Véritel rovnéz
neprokézal existenci pricinné souvislosti mezi tvrzenym jednanim dluznika a véritelem
tvrzenou Skodou (usSlym ziskem), kterd mu méla takovymto véritelem oznacovanym jednanim
vzniknout. Dle insolven¢niho sprévce pak neni prokazano ani zavinéni na strané dluznika.

Vzhledem ke vSem vyse popsanym skute¢nostem tak nema insolvencni spravce za prokazané,
ze by vériteli svédcil jim uplatnény narok a ze by jim uplatnéné pohledavka existovala. Z tohoto
davodu tak nezbylo insolvenénimu spréavci nic jiného nez pohledavku véritele poprit co do
pravosti.

In eventum, pro pripad, ze pravost pohledavky bude zjiSténa, insolvencni spravce popira
pohledavku co do vysSe 820.597 K¢ a tvrdi, Ze spravna a skutecna vysSe pohledavky ¢ini 100 K¢.“

35. Také ohledné dil¢i pohledavky €. 3 (842.844,65 K¢) je v prezkumném listu pripojeném k seznamu
z 29. 3. 2022 zaznamenano, Ze ji insolvencni spravce popira co do pravosti a co do vyse (s tim, ze
skutecna vyse pohledavky c¢ini 100 K¢). Takto zaznamenany popérny ukon je (ve vztahu k Castce
842.844,65 K¢) oduvodnén stejnymi slovy, jako jsou ta, jez se tykala dil¢i pohledavky €. 1, s
doplnénim, ze potud véritel uplatiuje uvedenou castku za obdobi, za které tento narok neuplatnil
jako dil¢i pohledavku €. 1.

36. Ohledné dilc¢i pohledavky ¢. 2 (200.000 K¢) je v prezkumném listu pripojeném k seznamu z 29. 3.
2022 zaznamenano, ze ji insolvencéni spravce popira co do pravosti a co do vyse (s tim, ze skutecna



vySe pohledévky opét ¢ini 100 K¢). Takto zaznamenany popérny tkon je odivodnén nasledovné:

»Insolvencni spravce popird pohledavku ve vysi 200.000 K¢ co do pravosti (pohledavka
neexistuje, narok nevznikl), in eventum, pro pripad, Ze pravost pohledavky bude zjisténa,
insolvencni spravce popira pohledavku co do vyse 199.900 K¢ a tvrdi, Ze spravna a skute¢na
vySe pohledéavky ¢ini 100 K¢.

Véritel prihlaskou uplatnuje podminénou pohledavku, kterd ma odpovidat nahradé za
nemajetkovou Ujmu pro neposkytnuti tzv. zadostiu¢inéni v podobé omluvy zverejnéné v
insolvencnim rejstriku vedeném ohledné dluznika, v jednom celostatnim periodiku a na
internetovych strankach dluznika. Podminkou vzniku této pohledavky je neposkytnuti
popsaného zadostiucinéni.

Veéritel vSak dle insolvenéniho spravce neprokazal vznik naroku na primérené zadostiucinéni v
podobé jim specifikované. Dle insolven¢niho spravce tak ani nikdy nemize dojit k naplnéni
veritelem specifikované podminky, tj. vzniku naroku na nahradu za neposkytnuti véritelem
popsaného zadostiucinéni.

Vzhledem k popsanému tak nema insolvenc¢ni spravce za prokazané, ze by vériteli svédcil jim
uplatnény néarok a ze by jim uplatnénd podminénd pohledavka mohla kdykoliv v budoucnu
vzniknout. Z tohoto diivodu tak nezbylo insolven¢nimu spravci nic jiného nez pohledavku
véritele poprit co do pravosti.

In eventum, pro pripad, ze pravost pohledavky bude zjiSténa, insolvencni spravce tvrdi, ze
spravna a skutecna vyse pohledavky ¢ini 100 K¢.“

37. V protokolu o prezkumném jedndni, jez se konalo dne 3. 8. 2022, zverejnéném v insolven¢nim
rejstriku 7. 9. 2022 (B-70), je uvodem zaznamenano, Ze predmétem prezkumného jednani je
prezkoumani pohledavek véritela uvedenych v seznamu ze dne 29. 3. 2022 (B-1), ktery je ptilohou
protokolu, a v némz jsou vyznacena stanoviska insolvenc¢niho sprévce k jednotlivym
prezkoumavanym pohleddvkam. Tamtéz je uvedeno, ze véritelé byli pouceni o moznosti nahlédnout
do seznamu prihlaSenych pohledavek zpracovaného insolvenc¢nim spravcem a do dokladt, na jejichz
zakladé byl sestaven, ze jednotlivé pohledavky véritelu budou prezkoumadany dle seznamu
prihlasenych pohledavek, vysledek prezkumného jedndni bude zapsan do tohoto seznamu
insolven¢nim spravcem a upraveny seznam bude nedilnou soucasti tohoto protokolu a rovnéz bude
zverejnén v insolvencnim rejstriku, s tim, ze véritelé mohou pozadat soud o vypis z uvedeného
seznamu.

38. Protokol o prezkumném jedndani sepsala podle diktatu soudce pritomna zapisovatelka a proti
protokolaci nebyly podle protokolu vzneseny namitky. Popérny ukon, jimz insolvenc¢ni spravce
dluznika poprel (mimo jiné) dil¢i pohledavky zalobce, je v protokolu o prezkumném jedndani
zaznamenan nasledovné:

»Insolvencni spravce popira pohledavky (...) véritele €. 3 zcela pro pravost a vysi, s tim, Ze
pripadna vyse ¢ini 100 K¢ (u kazdé dil¢i pohledavky)“.
39. Zalobce se prezkumného jednani zidastnil osobné; srov. prezenéni listinu zverejnénou v

insolven¢nim rejstriku 7. 9. 2022 (B-72).

40. Podle protokolu o prezkumném jednani insolvenéni soud poté, co shrnul vysledek prezkumného
jednani tak, Ze zcela sporné zustaly pohledavky véritela ¢. 1 az 3, ¢. 6 a ¢. 8 a 9, zaznamenal
nasledujici pouceni:



»Soud poucuje v souladu s ustanovenim § 197 odst. 2 insolvencniho zakona a ustanovenim § 13
vyhlasky ¢. 311/2007 Sh. pritomné véritele o popreni jejich pohledavek a dalSim postupu.

Véritelé nevykonatelné pohledavky, kterd byla poprena insolvencnim spravcem, mohou
uplatnit své pravo zalobou na urceni u insolvenc¢niho soudu do 30 dnu od prezkumného
jednéni. Zalobu podévaji vidy proti insolvenénimu spréavci. Nedojde-li Zaloba ve stanovené
1hGté insolven¢nimu soudu, k pohledavce poprené co do pravosti se neprihlizi; pohledévka
poprena co do vySe nebo poradi je v takovém pripadé zjiSténa ve vysi nebo poradi uvedeném
pri jejim popreni. V zalobé muze zalobce uplatnit jako divod vzniku této pohledavky pouze
skutecnosti, které jako duavod vzniku této pohledavky uplatnil nejpozdéji do skonceni
prezkumného jednéni.”

41.V prezkumnych listech pripojenych k upravenému seznamu prihlasenych pohledéavek z 8. 8. 2022
(déle jen ,upraveny seznam z 8. 8. 2022“), zverejnénému v insolvencnim rejstriku 7. 9. 2022 (B-77),
je duvod a rozsah popreni pravosti a vyse dil¢ich pohledavek dovolatele ¢. 1 az 3 zaznamenan stejné
jako v prezkumnych listech pripojenych k seznamu z 29. 3. 2022.

42. Podéanim datovanym 16. 8. 2022, dorucenym dovolateli (do datové schranky) 17. 8. 2022 (B-84),
vyrozumél insolvencni spravce dluznika dovolatele o tom, ze pri prezkumném jedndni poprel
dovolatelem prihlasené dil¢i pohledavky €. 1 aZ 3 co do pravosti a (in eventum) co do vyse (tak, ze
spravna vyse kazdé z dil¢ich pohledavek ¢ini 100 K¢). Duvod a rozsah popreni kazdé z dil¢ich
pohledévek formuloval insolvencni spravce ve vyrozumeéni stejné, jako v prezkumnych listech
pripojenych k seznamu z 29. 3. 2022 i jako v prezkumnych listech pripojenych k upravenému
seznamu z 8. 8. 2022.

43. Pro dalsi tvahy Nejvyssiho soudu jsou rozhodné nésledujici ustanoveni insolvencniho zékona,
vyhlasky ¢. 311/2007 Sb., o jednacim radu pro insolvencni rizeni a kterou se provadéji néktera
ustanoveni insolven¢niho zakona, a zdkona €. 89/2012 Sh., obcanského zakoniku (dale jen ,o0. z.) [ve
znéni, jez nedoznalo zmén od rozhodnuti o upadku dluznika]:

§ 5 (insolvencniho zakona)
Zasady insolvencniho rizeni

Insolvencéni rizeni spoc¢iva zejména na téchto zasadach:

a/ insolven¢ni fizeni musi byt vedeno tak, aby zadny z GCastniki nebyl nespravedlivé
poskozen nebo nedovolené zvyhodnén a aby se dosahlo rychlého, hospodarného a co
nejvyssiho uspokojeni vériteld;

(...)
§ 159 (insolvencniho zadkona)
(1) Incidenénimi spory jsou
a/ spory o pravost, vysi nebo poradi prihlasenych pohledavek,
(...)
§ 160 (insolvencniho zdkona)

(1) Incidencni spor se projednd a rozhodne na navrh opravnéné osoby, podany v ramci
insolvencniho rizeni u insolven¢niho soudu; tento navrh mé povahu zaloby.



(...)

(4) Zalobu podanou podle odstavce 1 opozdéné nebo osobou, kterd k tomu nebyla opravnéna,
insolvencni soud odmitne. Stejné postupuje, ma-li zaloba nedostatky, které se nepodarilo
odstranit a které mu brani v rizeni o ni pokracCovat.

(..)

§ 189 (insolvencniho zadkona)
Seznam prihlaSenych pohledavek

(1) Insolvencni spravce sestavi seznam prihlasenych pohledavek; u pohledavek, které popira,
to vyslovné uvede. Do seznamu se nezarazuji pohledavky, ke kterym se neprihlizi, pohledavky
vyloucené z uspokojeni a dalsi pohledavky, u kterych to stanovi zdkon. Zajisténi véritelé se v
seznamu uvadéji zvlast. U kazdého véritele musi byt uvedeny tdaje potrebné k jeho identifikaci
a udaje pro posouzeni divodu vzniku, vy$e a poradi jeho pohledavky; u zajiSténych véritell se
navic uvadi davod a zpusob zajisténi. V seznamu se zvlast vyznaci pohledavky vykonatelné a
pohledéavky prihlaSené jako podminéné osobami, od kterych muze véritel pozadovat plnéni
podle § 183 odst. 1 a 2. V seznamu se vyznaci navrh na rozhodnuti o hlasovacim pravu u
pohledévek, které zatim nejsou prezkoumany, a idaj o existenci propojeni podle § 53 odst. 1, 3
a 5, je-li insolvencnimu spravci znama.

(2) Seznam prihlasenych pohledavek insolvencni spravce sestavuje a dopliuje tak, aby jej mohl
uzavrit neprodlené po skonceni lhuty k podani prihlasek pohledavek a v dostatecném predstihu
pred terminem konéni prezkumného jednéani. Ucastnici jsou opravnéni u insolven¢niho spravce
nahlédnout do seznamu prihlaSenych pohledavek a do dokladu, na jejichz zakladé byl sestaven.

(3) Seznam prihlasenych pohleddvek zverejni insolvencni soud v insolvenc¢nim rejstriku
nejpozdéji 15 dnl prede dnem, kdy se o nich ma konat prezkumné jednani, a mé-li se
prezkumné jednéni konat do 30 dnt po uplynuti lhuty k prihlaSeni pohledavek, nejpozdéji 10
dnu prede dnem, kdy se o nich mé konat prezkumné jednani. Je-li zplisobem reSeni ipadku
oddluzeni, zverejni insolvencni soud v insolven¢nim rejstriku seznam prihlaSenych pohledavek
spolu se zpravou o prezkumu. Insolvenéni soud dale bez zbytecného odkladu zverejni v
insolven¢nim rejstriku kazdou zménu seznamu prihlasenych pohledavek a zpravy o prezkumu.

(...)

§ 190 (insolvencniho zédkona)
Prezkumné jednani

(1) Prezkoumani prihlasenych pohledévek se déje, neni-li zpusobem reseni ipadku oddluzeni,
na prezkumném jednani narizeném insolven¢nim soudem.

(...)

§ 192 (insolvencniho zdkona)
Popreni prihlaSenych pohledavek

(...)

(2) Insolvencni spravce muze pri prezkumném jednani zménit stanovisko, které zaujal k
jednotlivym pohledavkédm v seznamu prihlaSenych pohledavek.



§ 197 (insolvencniho zdkona)

(1) Vysledek prezkumného jednani zapiSe insolvencéni spravce do seznamu prihlasenych
pohledéavek; takto upraveny seznam tvori soucast zapisu o prezkumném jednani. Véritelam,
kteri o to pozadaji, vyda insolvencni soud z tohoto seznamu vypis.

(2) Véritele, jehoZz nevykonatelna prihlasena pohledavka byla poprena pri prezkumném
jednani, pouci insolvencni spravce nebo insolvencni soud pri prezkumném jednani o dalsim
postupu; véritele, ktery se prezkumného jednani nezucastnil, o tom insolvenc¢ni spravce
pisemné vyrozumi, a to i tehdy, je-li popreni uvedeno v upraveném seznamu prihlaSenych
pohledavek.

§ 198 (insolvencniho zdkona)
Popreni nevykonatelné pohledavky insolven¢nim spravcem

(1) Véritelé nevykonatelné pohledavky, ktera byla poprena insolvenénim spravcem, mohou
uplatnit své pravo zalobou na urc¢eni u insolven¢niho soudu do 30 dnt od prezkumného jednani
nebo od pravni moci rozhodnuti o schvaleni zpravy o prezkumu podle § 410 odst. 3 pism. a);
tato lhuta vSak neskon¢i drive nez uplynutim 15 dna od doruceni vyrozumeéni podle § 197 odst.
2 nebo § 410 odst. 2. Zalobu podavaji vzdy proti insolvenénimu spravci. Nedojde-li Zaloba ve
stanovené lhuté insolvencnimu soudu, k pohledévce poprené co do pravosti se neprihlizi;
pohledavka poprena co do vyse nebo poradi je v takovém pripadé zjiSténa ve vysi nebo poradi
uvedeném pri jejim popreni.

§ 421 (insolvencniho zdkona)

(1) V insolvencnim rejstriku insolvenc¢ni soud zverejnuje chronologicky s uvedenim okamziku
vlozeni tyto pisemnosti a informace:

a/ rozhodnuti insolven¢niho soudu vydand v insolvenénim rizeni a v incidencnich
sporech,

b/ veskera podani, ktera se vkladaji do soudniho spisu vedeného insolvencnim soudem
ohledné dluznika, nestanovi-li tento zakon jinak,

c/ dalsi informace, o kterych tak stanovi tento zakon nebo insolvencni soud.

(2) Podani dosla insolvenc¢nimu soudu v elektronické podobé a pisemnosti porizované
insolvencnim soudem se do insolvencniho rejstriku vkladaji pomoci elektronického prenosu
dat. Ostatni pisemnosti a podani se vkladaji prenesenim jejich obrazové podoby do
insolven¢niho rejstriku.

§ 13 (jednaciho radu pro insolvencni rizeni)
Vyrozuméni o popreni pohledavky insolvenénim spravcem

(1) Pisemné vyrozuméni o popreni nevykonatelné pohledavky obsahuje oznaceni insolvencniho
soudu vCetné spisové znacky, pod kterou je insolvencni rizeni vedeno, oznaceni dluznika a
oznaceni véritele, jemuz je toto vyrozuméni urceno, udaje umoznujici identifikaci poprené
nevykonatelné pohledavky, informaci o tom, zda tato pohledavka byla poprena co do pravosti,



vySe nebo poradi, stanovisko dluznika, datum a podpis insolven¢niho spravce. U pohledavky
poprené co do vySe se ve vyrozumeéni uvede, v jaké vysi byla insolven¢nim spravcem poprena,
u pohledavky poprené co do poradi se ve vyrozumeéni uvede, v jakém poradi ma byt pohledavka
podle insolvenc¢niho spravce uspokojena.

(2) Vyrozuméni dale obsahuje pouceni, ze pokud nepodda véritel, jehoz nevykonatelna
pohledavka byla poprena, proti insolven¢nimu spravci u insolvenéniho soudu zalobu na uréeni
pravosti, vySe nebo poradi pohledavky, nebude k pohledavce poprené co do pravosti nadale v
insolvencnim rizeni prihlizeno a pohledavka poprena co do vySe nebo poradi se bude pokladat
za zjiSténou ve vysi nebo poradi uvedeném pri jejim popreni insolvencnim spravcem. Ve
vyrozumeéni se uvede i pouceni, ze véritel, jehoz nevykonatelna pohledavka byla poprena, se v
podané zalobé muze jako duvodu vzniku pohledavky dovolavat jen skutec¢nosti uvedenych v
prihlasce nebo pri prezkumném jednani a dale skutecnosti, o kterych se véritel dozvédél
pozdéji proto, ze mu kupujici ze smlouvy o prodeji podniku nebo jeho ¢asti podle obchodniho
zakoniku neoznamil véas prevzeti dluznikova zdvazku. Vyrozuméni dale obsahuje pouceni o
tom, Ze lhuta k podani zaloby ¢ini 30 dnu od prezkumného jednani a ze tato lhlita neskon¢i
drive nez uplynutim 15 dna od doruceni vyrozuméni.

§ 605 (0. z.)

(1) Lhuta nebo doba ur¢ena podle dnli po¢ina dnem, ktery nésleduje po skutecnosti rozhodné
pro jeji pocatek.

(2) Konec lhity nebo doby urcené podle tydnu, mésicl nebo let pripadd na den, ktery se
pojmenovanim nebo Cislem shoduje se dnem, na ktery pripadéa skutec¢nost, od niz se lhlita nebo
doba pocita. Neni-li takovy den v poslednim mésici, pripadne konec lhuty nebo doby na
posledni den mésice.

44. Ve shora ustaveném skutkovém a pravnim ramci ¢ini Nejvyssi soud k dovolanim otevrenym
pravnim otdzkam nasledujici zaveéry:

45. Uvodem Nejvy$si soud poklada za Zadouci pripomenout re$eni otdzek souvisejicich s béhem a
koncem lhat urCenych prihlasenému vériteli k podani Zaloby o urceni pravosti a vySe jeho
nevykonatelné pohledavky pri jejim popreni (na prezkumném jednani) insolvencnim spravcem
dluznika (§ 198 odst. 1 a 2 insolvenc¢niho zédkona ve spojeni s § 190 odst. 1 insolvencniho zdkona). K
tomu lze uvést, ze uprava obsazena v insolven¢nim zdkoné se jiz od prijeti insolvencniho zakona
snazi predejit zbyte¢nym debatdm na téma, zda urcitd lhtta je (podle své povahy) lhitou
hmotnépravni, tim, ze v téch pripadech, v nichz se nema uplatnit procesni pravidlo o po¢itani lhut,
formuluje pravidlo, z ngjz plyne, ze lhata je zachovana, dojde-li prislusné podani (zde zaloba)
nejpozdéji posledniho dne lhiity soudu. Srov. shodné (pravé ve vazbé na ustanoveni § 198 odst. 1
insolvencniho zédkona) napr. odstavec 29. oduvodnéni usneseni Nejvys$siho soudu ze dne 29. 7. 2021,
sen. zn. 29 ICdo 154/2020, uverejnéného pod Cislem 40/2022 Sb. rozh. ob¢. Nicméné, k povaze lhity
k podani zaloby podle § 198 odst. 1 insolven¢niho zdkona se Nejvyssi soud vyjadril v usneseni ze dne
9. 8. 2017, sen. zn. 29 ICdo 115/2017, podle kterého i v pomérech upravenych insolvencnim
zakonem plati, Zze lhata k podani zaloby o urceni pravosti, vySe nebo poradi nevykonatelné
pohledavky neni lhitou procesni, pro jejiz zachovani by postacoval postup dle § 57 odst. 3 o. s. I.,
nybrz lhtitou hmotnépravni, k jejimuz zachovani je nezbytné, aby zaloba nejpozdéji posledniho dne
lhaty dosla soudu, a jejiz zmeskani nelze prominout. Tamtéz Nejvyssi soud dodal, Ze nedojde-li
zaloba o urceni pravosti, vy$e nebo poradi nevykonatelné pohledavky insolvencnimu soudu ve lhuté
stanovené v § 198 odst. 1 insolvenéniho zdkona, insolvenéni soud ji jako opozdénou odmitne (§ 160
odst. 4 véta prvni insolvenéniho zdkona).
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46. V pomérech dané véci pak s prihlédnutim k § 605 odst. 1 o. z. plati, Ze tricetidenni lhuta k podéani
incidencni Zaloby o urcCeni pravosti a vySe pohledavek zacala dovolateli (jenz se ucastnil
prezkumného jednéani konaného ve stfedu 3. 8. 2022) bézet ve Ctvrtek 4. 8. 2022 (prvni den lhuty) a
skoncila v patek 2. 9. 2022 (posledni, tricaty, den lhuty). Patnéctidenni lhiita k podéani incidenc¢ni
zaloby o urceni pravosti a vySe pohledavek (pocitano od stredy 17. 8. 2022, kdy insolvencni spravce
dluznika dorucil dovolateli vyrozumeéni z 16. 8. 2022) zacala bézet ve Ctvrtek 18. 8. 2022 (prvni den
lhiuty) a skoncila ve ¢tvrtek 1. 9. 2022 (posledni, patnacty, den lhuty), tedy drive, nez tficetidenni
lhata pocitana ode dne konéni prezkumného jednani. Protokol o prezkumném jednéni pak obsahuje
nélezité pouceni véritelu, jejichz pohledavky byly popreny (srov. k tomu divody R 97/2011, jakoz i
divody R 83/2022). Také vyrozuméni o popreni pohledavky z 16. 8. 2022 obsahuje vSechny
predepsané nalezitosti (srov. k tomu i § 13 jednaciho rddu pro insolvencni rizeni). Pomérovano
témito zévéry pak hmotnépréavni lhita k podani Zaloby dovolateli uplynula nejpozdéji v patek 2. 9.
2022 (posledni den tricetidenni lhuty pocitané od konani prezkumného jednani), takze zaloba, kterou
dovolatel dorucil insolvencnimu soudu prostrednictvim datové schranky v sobotu 3. 9. 2022 v 10.53
hodin (srov. ¢. 1. 1), je podéna po uplynuti této lhuity. Ostatné, podle data, jimz je opatfena (3. 9.
2022, srov. ¢. 1. 2), byla zaloba po uplynuti uvedené lhity také vyhotovena.

47. Zbyvéa proto urcit, zda na zavéru, ze zaloba byla podéna opozdéné, muze néco zmeénit poukaz
dovolatele na to, ze protokol o prezkumném jednani z 3. 8. 2022 byl zverejnén v insolven¢nim
rejstriku az po uplynuti Ihity k podéni zaloby (az 7. 9. 2022).

48. Protokol o prezkumném jednani patri mezi pisemnosti, které se v souladu s ustanovenim § 421
odst. 1 pism. b/, odst. 2 insolvencniho zakona zverejnuji v insolvenénim rejstiiku. Z pozadavku
oznaceného ustanoveni, aby se zverejiiovani délo chronologicky, je zjevné, ze ke zverejnéni by v
pozadavek ,rychlého postupu”“ insolvencniho soudu v insolvenénim rizeni prosazuje téz
prostrednictvim zdkladni zasady insolvenc¢niho rizeni formulované v § 5 pism. a/ insolven¢niho
zdkona. Z reCeného plyne, Ze zverejnovani podani v insolvencnim rejstriku by se mélo dit (byt to pro
ucely zverejnéni poddani v insolvenc¢nim rejstriku v insolvenc¢nim zédkoné neni receno vyslovné) bez
zbyte¢ného odkladu, tedy v ¢asovém obdobi (Ihlité) stanoveném nikoli fixné (pevné), nybrz plynoucim
z povahy véci; k vyznamu slovniho spojeni ,bez zbyte¢ného odkladu“ v procesnim (insolvenc¢nim)
pravu srov. napr. davody rozsudku Nejvyssiho soudu ze dne 31. 10. 2023, sp. zn. 29 Cdo 1573/2021.
S dovolatelem pak lze souhlasit v tom, Ze povinnosti zverejnit protokol o prezkumném jednani z 3. 8.
2022 a upraveny seznam z 8. 8. 2022 v insolven¢nim rejstriku bez zbytecného odkladu insolvencni
soud nedostal (porusil ji), coz plati tim vice, ze protokol sepsany zapisovatelkou byl zpusobily
zverejnéni (bez potreby prepisu) bezprostredné po skonceni prezkumného jednéni.

49. Pri respektu k zédsaddm, jez zkoumdni smyslu a ucelu zdkona nastavil Ustavni soud
(pojmenovanim podminek priority vykladu e ratione legis) napr. jiz ve stanovisku svého pléna ze dne
21. 5. 1996, sp. zn. Pl. US-st.-1/96, uverejnéném pod ¢islem 9/1997 Sbirky nélezli a usneseni
Ustavniho soudu, vSak Nejvy$si soud poukazuje i na to, Ze text insolvenéniho zékona ani dokumenty
doprovazejici jeho prijeti (davodové zpravy k insolvenCnimu zdkonu a k jeho novelizacim)
nenasveédcuji imyslu zédkonodarce propojit ic¢inky pouceni poskytnutého prihlasenému vériteli, jehoz
nevykonatelnou pohledavku poprel pri prezkumném jednani insolvencni spravce dluznika (vCetné
téch ucCinku, jez maji vliv na béh lhaty k podéani incidencni Zaloby) se zverejnénim protokolu o
takovém prezkumném jednéni. Duvod prijmout takovy zavér Nejvyssi soud nemd ani za pouziti
teleologického vykladu (vykladu e ratione legis). Srov. k tomu napr. tézZ ustanoveni § 40 odst. 6, §
114c odst. 3 pism. b/ a § 118a odst. 4 o. s. I'., ktera rovnéz nepredpokladaji, Ze by ucinnost pouceni
poskytnutych tcastnikim rizeni soudem do protokolu pri pripravném jednéni nebo pri soudnim
jednani byla navazana az na okamzik vyhotoveni nebo zverejnéni protokolu o takovém jednani (nebo
dokonce na jeho doruceni dotcenému ucastniku rizeni).
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50. Jinak receno, na béh lhuty k podani zaloby o urceni pravosti a vySe nevykonatelné pohledavky
poprené insolvencnim spravcem nema zadny vliv okamzik zverejnéni protokolu o prezkumném
jednani, pri kterém insolvencni spravce pohledavku poprel, v insolvencnim rejstriku; to plati bez
zietele k tomu, zda jde o tricetidenni lhiitu pocitanou od prezkumného jednéni, jehoz se véritel
poprené pohledavky tcastnil, nebo zda jde o patnactidenni Ihatu pocéitanou od doruceni vyrozumeéni
podle § 197 odst. 2 insolvencniho zdkona vériteli poprené pohledavky (§ 198 odst. 1 insolvencéniho
zakona).

51. K zodpovézeni pak zlustava, zda bez zretele k zavéru formulovanému v predchozim odstavci
insolvencni soud svym nespravnym postupem spocivajicim v tom, Ze protokol o prezkumném jednani
z 3. 8. 2022 a upraveny seznam z 8. 8. 2022 zverejnil v insolvenénim rejstriku 7. 9. 2022, tedy az po
skonceni lhity k podani Zaloby poc¢itané podle § 198 odst. 1 insolvenéniho zakona (po 2. 9. 2022),
zasahl do prav prihlaseného véritele poprené pohledavky takovym zpusobem, Ze je vylouCeno
pokladat jeho inciden¢ni zalobu podanou sice po skonceni lhuty k jejimu podéani, avSak jesté pred
zvetrejnénim uvedenych pisemnosti v insolvencnim rejstriku (3. 9. 2022), za opozdénou (jelikoz v
navaznosti na zékladni zdsadu insolvencniho rizeni vyjadirenou v § 5 pism. a/ insolvenc¢niho zdkona by
Slo o nespravedlivé poSkozeni prihlaseného véritele).

52. K ucinkum pouceni formulovaného nepresné nebo postizeného jinym nespravnym postupem
soudu (jiného procesniho subjektu) lze obecné uvést, ze pripadné nedostatky pouceni neznamenaji
(nemusi znamenat), ze jde o pouceni, které nevyvolalo pozadované procesni nasledky. Vzdy je
zapotrebi prihlédnout ke smyslu a ucelu konkrétni poucovaci povinnosti a ke konkrétnim okolnostem
dané véci, tedy k tomu, zda poskytnuté pouceni presto umozni ucastniku rizeni realizovat potrebna
procesni prava nebo povinnosti. Srov. opét (obdobné) duvody R 83/2022 nebo divody usneseni
Nejvyssiho soudu ze dne 12. 5. 2022, sen. zn. 29 ICdo 68/2020.

53. Pro poméry této véci reCeno, jestlize prihlaseny véritel poprené nevykonatelné pohledavky mohl
na zakladé pouceni, které mu bylo poskytnuto pri prezkumném jednani a ve vyrozuméni o popreni
jeho pohledavky podle § 197 odst. 2 insolvenéniho zédkona, odpovidajicim zpusobem uplatnit sva
procesni prava, popripadé vykonat své procesni povinnosti (podat incidenéni zalobu podle § 198
odst. 1 a 2 insolvenéniho zdkona), pak neni z hlediska zachovéani prava na spravedlivy proces
podstatné, ze pripadné Slo o pouceni, které neni zcela bez vad, nebo Ze protokol o prezkumném
jednani, pri kterém insolvencni spravce pohledavky tohoto véritele poprel, byl zverejnén v
insolvenc¢nim rejstriku az po uplynuti lhuty, jejiz po¢atek byl navazan na pouceni pri prezkumném
jednani a (také) na doruceni vyrozumeéni o popreni pohledavky podle § 197 odst. 2 insolvenéniho
zadkona.

54. Jiz v R 97/2011, jez priléhavé citoval odvolaci soud (srov. reprodukci napadeného usneseni v
odstavci 7. shora), Nejvyssi soud ozrejmil, Ze naprava nedostatki, jez se v ndvaznosti na poskytnuta
pouceni vyskytly v ¢innosti insolvencniho soudu nebo insolvenc¢niho spravce dluznika pri
prezkoumani nevykonatelné pohledavky pri prezkumném jednani, jehoz se osobné zucastnil véritel
pohledéavky, se ma dit prostrednictvim pisemného vyrozuméni o popreni pohledavky ve smyslu § 197
odst. 2 insolvenéniho zékona.

55. S prihlédnutim k nélezitostem vyrozumeéni o popreni pohledavky podle § 197 odst. 2
insolvenc¢niho zdkona predepsanym ustanovenim § 13 jednaciho radu je zjevné, ze ve vztahu k
povinnosti podat podle § 198 odst. 1 a 2 insolvenéniho zdkona v ur¢ené lhuté zalobu o urceni
pravosti a vySe poprené nevykonatelné pohledavky nemuze prihlaSeny véritel takové pohledavky,
jemuz bylo predepsané vyrozuméni radné doruceno, utrpét zadnou procesni Gjmu tim, ze insolvencni
soud zverejnil protokol o prezkumném jednani, pri kterém insolvencni spravce poprel jeho
pohledéavku, v insolvenénim rejstriku az po skonceni lhuty k podéni incidenc¢ni Zaloby.
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56. Obsahuje-li vyrozuméni o popreni pohledavky podle § 197 odst. 2 insolven¢niho zékona ty davody
popreni, které zaznély na prezkumném jednani, pak véritel poprené pohledavky ma k dispozici
vSechny informace rozhodné pro pripravu a podani incidenc¢ni zaloby bez zretele k tomu, kdy
insolvenc¢ni soud zverejnil protokol o prezkumném jednani v insolvenénim rejstriku.

57. Ukolem Nejvy$siho soudu téZ neni (nebylo) spekulovat o tom, jaké komplikace by teoreticky
mohly nastat v pomérech véritele poprené prihlasené pohledavky v souvislosti s pozdnim
zverejnénim protokolu o prezkumném jednani v insolvenénim rejstriku, nybrz posoudit, zda takové
komplikace nastaly v pomérech dovolatele v této véci.

58. K tomu Nejvyssi soud predevSim poznamenava, ze smysl upravy obsazené v § 189 odst. 1
insolvencniho zakona, jez v prvni vété ¢asti véty za stiednikem uklada insolvencnimu spravci, aby v
seznamu prihlasenych pohledavek sestavenému pred prezkumnym jedndani vyslovné uvedl, které
pohledavky popird, tkvi v tom, aby se ostatni procesni subjekty, vcetné prihlaseného véritele takové
pohledavky, mohly radné pripravit na prezkumné jednani (potazmo na zahdjeni inciden¢niho sporu).
Pomérovano skutkovymi realiemi dané véci obsah insolvencnim spravcem ohldSeného popérného
ukonu se ve vztahu k dovolatelovym pohledavkam nezmeénil od vyhotoveni seznamu z 29. 3. 2022,
dostupného (nejen) dovolateli od 30. 3. 2022, kdy byl zverejnén v insolvencnim rejstriku.

59. Pro posouzeni vlivu skutecnosti, Ze insolvencni soud zverejnil protokol o prezkumném jednani v
insolvenc¢nim rejstriku opozdéné, na procesni prava a povinnosti dovolatele pak neni vyznamné, ze
by insolvenc¢ni spravce mohl poprit pohledavku (v souladu s § 192 odst. 2 insolvencniho zakona) jinak
nez zamyslel (nez ohlasil v seznamu z 29. 3. 2022) [srov. dovolaci argumentaci reprodukovanou v
odstavci 19. shora], nybrz to, zda se tak v dané véci stalo. Podle v protokolu zaznamenaného
pribéhu prezkumného jednéni z 3. 8. 2022 dovolatel, ktery se jednani osobné ucastnil, nemohl mit
(nemél mit) zadné pochybnosti o tom, Ze insolven¢ni spravce dluznika stanovisko, které zaujal k
dovolatelovym pohledavkam v seznamu z 29. 3. 2022, nezmeénil.

60. Pritomnému dovolateli se v souladu s § 189 odst. 2 insolvencniho zakona dostalo pri prezkumném
jednani téz poucCeni o moznosti zadat (bez zretele k dobé zverejnéni takové pisemnosti v
insolven¢nim rejstriku) o vypis z nasledné (podle zaznamenaného vysledku prezkumu) vyhotoveného
upraveného seznamu prihlasenych pohledavek; své pochybnosti o divodech popreni mohl takto téz
rozptylit. Tim, ze insolvenéni soud nezverejnil protokol o prezkumném jednani (porizeny
zapisovatelkou a dostupny tak jiz od skon¢eni prezkumného jednani) v insolven¢nim rejstriku, téz
nikterak nezbavil dovolatele prava nahlizet do insolvenc¢niho spisu (s vyjimkou protokolu o
hlasovani), a Cinit si z ného vypisy a opisy (srov. § 44 odst. 1 o. s. I.). Moznost seznamit se (timto
zplusobem) v pripadé potieby s obsahem protokolu o prezkumném jednani, tedy dovolatel mél.

61. Zbyva dodat, ze dovolanim tvrzené skutecnosti (z nichz dovolatel usuzuje na existenci vaznych
prekazek pri uskutecnéni svého prava podat v predepsané lhuté inciden¢ni zalobu) dovolateli zjevné
nebranily v podani incidencni zaloby v této véci (pracujici s detailni znalosti vyrozuméni o popreni
pohledavky z 16. 8. 2022) jesté pred zverejnénim protokolu o prezkumném jednani v insolvencnim
rejstriku (a bez jakékoli zminky o tom, Ze nezverejnénim protokolu o prezkumném jednani byl jakkoli
omezen nebo zkracen ve svych procesnich pravech); srov. obsah zaloby, ¢. 1. 2 az 4 spisu.

62. Dovolani tedy neni opodstatnéné, kdyz v pomérech dané véci k zadnému zkraceni procesnich
prav dovolatele v moznosti podat v€as a informované (ve vazbé na divody popreni pravosti a vyse
pohledavek) incidencni zalobu nedoslo; rozpor s ¢clankem 36 odst. 1 Listiny ani s clankem 6 odst. 1
Umluvy dan neni, stejné jako nejde (podle § 5 pism. a/ insolvenéniho zdkona) o nespravedlivé
poskozeni prihlaseného véritele. V posouzeni zaloby jako opozdéné a v zavéru o nutnosti jejiho
odmitnuti (podle § 160 odst. 1 a 4 insolvenéniho zdkona ve spojeni s § 159 odst. 1 pism. a/
insolvencniho zdkona) soudy nepochybily. Nejvyssi soud proto, aniz narizoval jednani (§ 243a odst. 1



véta prvni o. s. I'.), dovoldni zamitl (§ 243d odst. 1 pism. a/ o. s. I.).



